ATA DA SESSAO EXTRAORDINARIA DA ASSEMBLEIA MUNICIPAL DE
LAMEGO, REALIZADA NO DIA 28 DEZEMBRO DE 2018

Aos vinte e oito dias do més de dezembro do ano de dois mil e dezoito, realizou-se no
Saldao Nobre dos Pagos do Municipio, uma sessado extraordinaria da Assembleia
Municipal, cuja ordem de trabalhos foi previamente distribuida aos membros da
Assembleia, através da convocatoria datada de 18.12.2018.
ABERTURA
O senhor Presidente da Assembleia Municipal, José Rodrigues Lourengo, presidiu a
sessdo que teve inicio as 14.30 horas, tendo o senhor deputado Carlos Manuel
Pereira Santos Almeida, e a senhora Rosa Maria Pires Monteiro Moutinho,
desempenhado as fungbes de primeiro e segundo secretario.
PRESENCAS
José Rodrigues Lourencgo, Presidente da Assembleia, Manuel Anténio Rebelo Ferreira,
José Antdnio Carrapatoso Oliveira, Miguel Angelo Sousa Dias Ferreira da Mota, Rosa
Maria Pires Monteiro Moutinho, Manuel Monteiro Afonso, Nuno Romeu Cardoso
Sequeira, Ricardo Luis de Albergaria Samara Antunes Robalo, Manuel José do Carmo
Coutinho, José Maria Ribeiro Oliveira em substituicdo de Isabel Marisa Duarte
Rodrigues Nunes, Sofia Alexandre Correia Pereira, José Manuel Lourengo Correia,
Carlos Manuel Pereira Santos Almeida, Antonio Manuel Ferreira Penela, Maria Liliana
Santos Monteiro Ribeiro, Vitor Nuno Gomes dos Santos, Jorge Guedes Osorio,
Alexandre Costa Sousa Hofmann Castela, Ana Branca Silva Soeiro de Carvalho, Luis
Miguel Correia Frides Santos, Carlos Manuel Almeida Loureiro e os senhores
Presidentes de Juntas de Freguesias de Avobes, Britiande, Cambres, Ferreirim,
Ferreiros de Avdes, Figueira, Lalim, Lamego (Almacave e Sé), Lazarim, Penajdia,
Penude, Samodaes, Sande, Unido das Freguesias de (Bigorne, Magueija e
Pretarouca), Unidao das Freguesias de Parada do Bispo e Valdigem, Varzea de
Abrunhais e Vila Nova de Souto D’El Rei.
AUSENCIAS
O senhor Presidente da Assembleia justificou as auséncias da senhora deputada,
Isabel Marisa Duarte Rodrigues Nunes, e do senhor Presidente da Unido de
Freguesias de Cepdes, Meijinhos e Melcbes.
Interveio o senhor Presidente da Assembleia para dizer que, por uma questio de
oportunidade e tempo util vai deixar a apreciacdo da Assembleia, de introduzir, desde
que para isso haja dois tercos da anuéncia dos senhores deputados municipais,
porque recebeu uma missiva, dirigida a ele na qualidade de Presidente da Assembleia
Municipal de Lamego, os cumprimentos e o reconhecimento da Assembleia Municipal,

pelo senhor Coronel Valdemar Correia Lima, que deixou agora o Centro de Tropas de
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Operagodes Especiais (CTOE). Assim deixa a consideragdo dos senhores deputados

se a Assembleia deve ou ndo de fazer um Voto de Reconhecimento, relativamente a
prestacao do senhor Coronel Valdemar Correia Lima.
Um segundo, Voto de Congratulagdo, pela nomeacdo de um lamecense, do senhor
Tenente General Rui Davide Guerra Pereira. Vice-Chefe do Estado Maior do Exército.
Reafirmou que fica a consideracdo da Assembleia Municipal, pois sdo necessarios
dois tercos, para se introduzir estes dois pontos, pois € por uma questdo de
oportunidade e tempo util. Pois a proxima sessao da Assembleia Municipal sera s6 em
fevereiro de 2019. Se assim concordarem, convidava os senhores lideres dos grupos
municipais, até ao final desta sesséo, a fazerem os textos, caso sejam admitidos, para
que depois sejam votados.
Interveio o senhor deputado José Antoénio Carrapatoso Oliveira para reiterar os
votos de Boas Festas para todos os presentes, formulando também os votos de um
Excelente e Venturoso Ano de 2019.
Relativamente as questbes levantadas pelo senhor Presidente da Assembleia, disse
que delega no senhor Presidente da Assembleia a elaboragdo dos dois textos de
congratulagao, nao s6 reconhecendo a dedicagdo, competéncia e eficacia com que o
senhor Coronel Valdemar Correia Lima dirigiu o Centro de Tropas Operagdes
Especiais, bem como o voto de congratulagéo pela nomeacao do Cidaddo Honorario
de Lamego - Tenente General Rui Davide Guerra Pereira — para ocupar o Honroso e
Elevado cargo de Vice-Chefe Estado Maior do Exército. Disse que o seu Grupo
Municipal concorda com os dois votos, deixando nas méos do senhor Presidente da
Assembleia a elaboracgao dos textos que manifestem este nosso sentir.
Interveio o senhor Presidente da Assembleia para dizer que, entende ao delegar
nele os dois textos, os mesmos sao da Assembleia, pois s6 assim é que faz sentido.
VOTO DE RECONHECIMENTO E LOUVOR
O Senhor Coronel VALDEMAR CORREIA LIMA findou as suas fungbes de

Comandante do Centro de Tropas Especiais, sediado em Lamego. Pautou sempre a

sua postura, como Militar, numa relacdo préxima com a Comunidade, com todos os
autarcas eleitos e as Instituicbes locais e regionais, sempre com o Alto Designio de
Bem Servir a Nagao e Dignificar o nome de Lamego. Comandou com mestria e
profissionalismo a Instituicdo que a todos Nos Honra, formando Militares nacionais e
estrangeiros para Missbes de Paz em zonas de conflito nas partidas do Mundo.
Pessoa afavel, de fino trato e nobreza de caracter, a todos tratava por igual com
esmero civico e elevada educacao, e teve sempre no seu espirito, concretizado em
actos, o relacionamento amigo e proficuo com as Mulheres e Homens que
personificam o Municipio de Lamego. Com a sua entrega e denodo, Dignificou o

CTOE, o Pais e, em particular a cidade e concelho de Lamego.
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Por isto e muito mais, a Assembleia Municipal de Lamego Louva a Pessoa do Senhor

Coronel Valdemar Correia Lima, Reconhecendo a sua generosidade e entrega ao seu
munus, com penhor e sentido agradecimento.

VOTO DE CONGRATULACAO
O Senhor Tenente-general RUI DAVIDE GUERRA PEREIRA, nasceu em Lamego e

aqui se criou até completar o ensino secundario, enveredando pela carreira Militar ao

entrar na Academia Militar. Nunca perdeu o contacto com as suas raizes, aqui
voltando amiude e, de forma discreta e eficaz, enobreceu a sua Terra pela
manutengdo do entdo CIOE, hoje CTOE, na cidade de Lamego, ndo so6 pelo
mandamento do seu Coragdo mas igualmente pela visdo estratégica e do hodierno
conceito militar.

Foi, com toda a Justica, concedido pelo Municipio a Honra de Cidadao Honorario de
Lamego.

Do seu riquissimo curriculum consta o seguinte:

Ao longo da sua carreira, prestou servico em varias Unidades, Estabelecimentos e
Orgaos do Exército e das Forcas Armadas. No CIOE foi Instrutor de diversos cursos,
Comandante de Pelotdo e de Companhia de 1984 a 1992. No |IAEM foi Professor de
tatica e Diretor do Curso de Promocgao a Oficial Superior de 1992 a 1995 e de 2003 a
2004. No Gabinete do CEME foi Assessor e Ajudante de Campo de 1996 a 1997 e
posteriormente Adjunto do Gen CEME de 2005 a 2006. Na BMI foi 2° Comandante e
Comandante interino do 2° BIMec, e Chefe da Secg¢ao de Operagdes do QG/BMI, de
1997 a 1998, tendo participado numa missdo da SFOR da NATO na Bodsnia
Herzegovina como 2° Comandante do 2° BIMoto/SFOR. Posteriormente desempenhou
as fungbes de Chefe de Estado-Maior da BMI entre 2004 e 2005. No Gabinete do
CEMGFA foi Adjunto do Exército e Assessor do General CEMGFA de 1999 a 2000. Na
Misséo Militar de Portugal na OTAN e na UE, na Bélgica, desempenhou as fung¢des de
Adjunto do Exército e de Chairman do Painel e Grupo de Projeto de Forgas de
Operagobes Especiais da UE, entre 2000 e 2003. Foi Comandante da EPI entre 2006 e
2008. No IESM foi Diretor do CEM Exército e do CEMC de 2008 a 2010.
Posteriormente foi colocado no Instituto de Estudos Superiores Militares aonde
desempenhou as fungdes de Coordenador da Area de Ensino Especifica do Exército,
de 2011 a 2012. Colocado no Gabinete de Sua Exceléncia o General Chefe do
Estado-Maior do Exército, como Chefe de Gabinete, desde 2 de novembro de 2012 a
06 de fevereiro de 2014.
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Posteriormente, foi colocado no Gabinete de Sua Exceléncia o Chefe do Estado-

Maior-General das Forgas Armadas, como Chefe de Gabinete, no periodo de 7 de
fevereiro de 2014 a 9 de janeiro de 2017.
Colocado em Valéncia - Espanha como Deputy Commmander do NRDC, desde 13 de
janeiro de 2017 a 26 de dezembro de 2017.
Foi colocado no Comando das Forcas Terrestres e exerceu as fungbes de
Comandante desde 27 de dezembro de 2017.
Da sua folha de servigos constam 17 louvores, dos quais 4 concedidos pelo General
Chefe do Estado-Maior General das Forgcas Armadas, 6 pelo General Chefe do
Estado-Maior do Exército, 3 por outros Oficiais Generais e 4 por outras Entidades.
Possui, ainda, varias condecoragdes de que se salientam, os Graus de Comendador e
de Grande Oficial da Ordem de Avis, as duas Medalhas de Ouro de Servicos Distintos,
as cinco Medalhas de Prata de Servigos Distintos, as Medalhas de 12, 22 e 32 Classe
de Mérito Militar, a Medalha de D. Afonso Henriques de 12 Classe, as Medalhas de
Ouro e Prata de Comportamento Exemplar, as Medalhas Comemorativas das
Comissdes de Servigos Especiais das Forcas Armadas, e as Medalhas da NATO, do
Exército Italiano e do Exército Francés relativas a SFOR, Bdsnia Herzegovina.
E casado com Dona Marina Guerra Costa, e tém 1 filha.
Em 4 de Dezembro de 2018, Sua Exceléncia o Presidente da Republica confirmou a
nomeacao do Senhor Tenente-general Rui Davide Guerra Pereira ao mais Alto Cargo
de Vice-Chefe do Estado-maior do Exército. A Assembleia Municipal de Lamego
congratula-se com esta merecida e justa ascensido na sua Carreira desejando-lhe as
maiores felicidades no Alto Cargo que ora ocupa, tendo da parte de Lamego, através
dos seus legitimos representantes, a Homenagem que lhe é devida.
Posto n&o haver mais nenhuma intervencdo, o senhor Presidente da Assembleia
colocou os referidos votos a votagcdo, tendo os mesmos sido aprovados por
unanimidade. Estes dois votos foram aprovados em minuta, para efeitos de
cumprimento imediato.

PERIODO DA ORDEM DO DIA
01 ASSUNTO: ELEICAO DE QUATRO VOGAIS SUPLENTES PARA A ASSEMBLEIA
INTERMUNICIPAL DA CIM DOURO (ELEITOS DIRETOS)
Interveio o senhor Presidente da Assembleia para dizer que se impde fazer um
introito, relativamente a esta questao. Disse que ndo & por acaso que este assunto
vem a esta sessdo, porque, na altura quando foram eleitos os quatro elementos
efetivos, ndo foram contemplados substitutos.
Disse que ja que se verificou, pelo menos duas, com a sua pessoa, e da ultima vez
com mais outro elemento direto, em que nao puderam ser substituidos, que a
Assembleia Intermunicipal da Cim Douro n&o tinha por parte do Municipio de Lamego,
mais concretamente da Assembleia Municipal de Lamego suplentes. Consultada a Lei

e verificando esta questao, estudando esta questdo, que diz que pode ser indicado,



5
pelo menos, um elemento suplente, a Mesa da Assembleia entendeu que tendo esta

Assembleia quatro elementos efetivos, e tendo em conta o principio da
representatividade democratica, que deveriam ser eleitos quatro suplentes,
respeitando essa mesma representatividade. Ou seja, atualmente estdo dois
elementos do Partido Socialista, um elemento da Coligagdo CDS/PPM e um elemento
do PSD.

Afirmou que esteve a estudar esta questao, encontrou resposta para ela, sendo o mais
importante € que esta representatividade que ficara a cargo dos membros eleitos,
diretamente, que se manteria, isto é, dois vogais suplentes do Partido Socialista, um
vogal suplente do CDS/PP e um vogal suplente do PSD.

Para ndo ser exaustivo sobre questdes juridicas, estudou esta questdo, voltando a
rever a situagdo hoje. E que nos termos da lei n.° 75/2013, onde esta a questdo das
Assembleias intermunicipais, no seu Artigo 104.°, relativamente ao seu funcionamento,
existe uma norma supletiva, em que diz que se aplica subsidiariamente o regime
juridico aplicavel aos 6rgaos municipais. Isto é, ocorrendo um vazio relativamente a
substituicdo dos vogais da Assembleia Intermunicipal, aplicam-se subsidiariamente, as
normas relativas, por exemplo a esta Assembleia Municipal, conforme se tem feito.

O preenchimento das vagas ou substituicoes é feita nos termos dos Artigos 78.° e 79.°
da Lei n.° 169/99, perante aquilo que acabou de dizer.

Acrescentou que consta, também do Regimento desta Assembleia, nos seus artigos
7.° e 11.° relativamente as faltas ou auséncia inferior a trinta dias, quanto ao
preenchimento das vagas €, exatamente, a regra que se pratica nesta Assembleia.,
que provém de duas Leis, a Lei n.° 75/2013 e a 169/99. E, também, por ultimo, a
Constituicdo da Republica, e ndo é por acaso que aparece a mog¢ao da Mesa, em
dizer, efetivamente isso. A eleicdo que aqui surgir € uma mogao para dizer a
presidéncia da Assembleia Intermunicipal, de que, preferencialmente, a substituicao
far-se-a, segundo o0s grupos municipais. E assim sera cumprido o principio da
representatividade democratica. Se por exemplo, ele faltar, como é do grupo municipal
do PSD, sera substituido pelo elemento eleito do PSD, e assim, sucessivamente, se
for impossivel qualquer esta substituicdo, sera preenchido a substituicdo pelo primeiro
que vier na lista. Por isso € que esta dito na formulagdo da mocéo, preferencialmente.
Era isto que queria dizer, achou que esta era a altura, porque pode vir ai, brevemente,
uma nova Assembleia Intermunicipal da Cim Douro, e assim para acabar com todas as
particularidades que a Assembleia Intermunicipal da Cim Douro tem, pensa que
Lamego, neste caso a Assembleia Municipal ficara, perfeitamente, sempre
representada nas respetivas Assembleias Intermunicipais.

Interveio o senhor Alexandre Costa Sousa Hofmann Castela para deixar um
pequeno ponto, a descoberto, para reforgar a ideia do que ja tinha dito, aquando das
eleicbes dos quatro efetivos, que esta em crer que isto devia ser discutido em

conferéncia de lideres ou em comissdes, pois a CDU n&o foi tida em conta nessa
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representatividade. Nao sabe, se ja foram entregues listas com nomes especificos

por um ou mais partidos, isto leva-o a crer que a CDU nao se considera representada
na Assembleia Intermunicipal, nem a CDU nem os seus eleitores, porque, realmente,
isto ndo parte de uma discusséo de entre todos os grupos municipais, representados
nesta Assembleia, parte de uma predisposicdo da Mesa em que diz que o Partido
Socialista tem dois, a coligagdgo CDS/PPM tem um e o PSD outro, portanto, a CDU
desconhece esse pressuposto e cré ndo ter enquadramento juridico, ndo que nao
possa ser aceite, mas como nao foi debatido, a CDU também nao foi tida em conta, a
CDU até este momento nao se considera representada na Assembleia Intermunicipal
da Cim Douro.

O senhor deputado Nuno Romeu Cardoso Sequeira afirmou que, relativamente a
este ponto quer clarificar algumas situagbes. Uma é a questao da representatividade,
como é o6bvio, ele o seu grupo municipal do Partido Socialista, concordam que devem
existir substitutos. Deve existir a hipétese de Lamego ficar representado na situagao
de existir uma auséncia, que nao possa, neste caso, ser complementada. Neste
aspecto acha que ninguém tem duvidas. No caso de uma auséncia, garantir que essa
auséncia seja representada.

Outra questdo da representatividade dentro dos grupos municipais, também lhe
parece bem que seja, de facto, definido e de acordo com aquilo que se tem na
realidade, atualmente, na Assembleia Intermunicipal, a presenca de trés grupos
municipais, mas que de facto, possa existir essa representatividade.

Também compreende as palavras do senhor deputado Alexandre Costa Sousa
Hofmann Castela, independentemente da CDU nao estar representada na Assembleia
Intermunicipal, isso também n&o visa que n&o tivesse existido uma comisséo
permanente, onde pudesse ter sido debatida esta questido, pois esta € uma sesséao
extraordinaria, sinceramente acha que até n&o era necessario este ponto estar
integrado nesta sesséo extraordinaria. Pois ja tinha falado, de forma informal, com a
Mesa, que poderia até ser inserido numa sessao ordinaria, faria mais sentido.

Ainda outra situagdo, que tem a ver com o enquadramento legal, ou seja, concorda,
plenamente, com tudo o que aqui esta, desde o ponto, desde a eleicdo, desde a
mogao. Mas é preciso verificar € sem por em causa o trabalho exploratério realizado
pelo senhor Presidente da Assembleia, nunca pondo isso em causa. Mas acha, de
facto, que era necessario apurar se se esta a colocar o procedimento certo. Porque ja
existiu uma eleicdo, essa eleigdo, inclusivamente, teve duas listas, ndo foram
garantidos os suplentes, que poderiam ter sido garantidos na altura, ai todos, como &
6bvio, estdo inerentes no processo. Mas aquilo que também leu, pelo menos, deveria
existir mais um suplente, pelo menos, em relagdo aos quatro que se tém na
Assembleia Intermunicipal. A sua questdo € esta, como isso nao foi garantido na
altura, sera este o procedimento acertado? Sinceramente, acha que era muito mais

confortante para esta Assembleia se existisse, por exemplo, € ha semelhanca dos
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outros pontos a seguir, € muito bem, existirem pareceres legais, que fundamentem,

de forma rigorosa aquilo que existe, isso era mais confortavel para todos, mantendo na
mesma esta solidariedade politica e esta composicao que se pretende, garantir a tal
substituicdo de que se falou, é extremamente importante, mas para isso ndo seria mau
ter um parecer que fundamentasse a 100% esta posi¢céo, para ndo se colocar uma
situagdo menos confortavel, porque ja se teve essa situagao na altura da eleigao, néo
quer esta agora a votar e depois ndo estar em cumprimento da Lei. E a sua opinido,
acha que se devia retirar este ponto, ndo fazer agora essa discussao, fazer o pedido
de parecer, e aqui sugere a toda a Assembleia e ao senhor Presidente da Assembleia
que assim o possa fazer, por exemplo, junto da Associagdo Nacional de Assembleias
Municipais, que esta a fazer um trabalho muito interessante, que se pode verificar nos
documentos que emanou. Era importante retirar este ponto, fazer o pedido de parecer
que fundamentasse toda essa posicao. Mas, mais uma vez ressalva que o grupo
municipal do Partido Socialista concorda com o que aqui esta explanado em termos de
representatividade, em termos de ter a substituicdo da Assembleia Intermunicipal, mas
acautelando essas posicdes, o seu enquadramento legal. A cerca disto gostava de
ouvir, também os senhores deputados, sobre este assunto.

Interveio o senhor Presidente da Junta de Freguesia de Avbes para dizer que o
Grupo Municipal Independente, ja aquando da eleicao dos efetivos, para a Assembleia
Intermunicipal, retiraram-se da sala, porque os Presidentes de Juntas nao tém direito a
voto, e por isso, hoje também se vao ausentar da sala se houver votagao e durante a
mesma. Esta é uma forma de protesto pacifica. Deixou um pedido para que fosse
para a Assembleia Intermunicipal, através da Cim Douro, que revissem esta situacao
ou alteracdo da mesma. Porque os Presidentes de Juntas fazerem parte desta
Assembleia e depois n&o terem direito a voto, nem sequer poderem serem eleitos, ndo
acha correto nem justo.

O senhor deputado José Anténio Carrapatoso Oliveira, para dizer que esteve a
representar esta Assembleia Municipal em trés mandatos na Cim Douro. Em nenhuma
delas houve eleicdo de membros suplentes, isso representou prejuizos para o
funcionamento da Assembleia Intermunicipal, que, muitas das vezes, tinha que
aguardar que chegassem deputados municipais dos mais diversos Concelhos, para
haver quérum, permitindo que as reunides se realizassem. Parece-lhe importante que
existam membros suplentes, pois é verdade que, noutro tempo, em que estavam dois
membros do Partido Socialista, dois membros da coligacao “Todos Juntos Por
Lamego” chegou a estar a representar Lamego s6 um deputado municipal.

Disse, ao contrario do senhor deputado Nuno Romeu Cardoso Sequeira, que nao vé
qualquer inconveniente que o senhor Presidente da Assembleia tenha agendado para
esta sessao extraordinaria algo que considera importante, pois desconhece se vai, ou

nao haver, a curto prazo uma nova reuniao da Cim Douro, e nada obsta ao seu grupo,
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obedecendo a mesma regra que serviu para eleger os quatro elementos efectivos, se

indiqguem os elementos substitutos.

O senhor deputado Manuel Monteiro Afonso usou da palavra para dizer que,
obviamente quando se elegeram os quatro membros, nao se fez, previamente,
nenhuma sessdo de uma comissdo permanente, nem foi necessaria, nem ¢é
necessaria, a Lei di-lo, e ndo se fez para essa deliberagdo, como nao se fez até hoje,
para concretizar nenhuma ordem de trabalhos. Todas as ordens de trabalho, até hoje,
nao foram precedidas de nenhuma comissdo permanente, pelo menos nao esteve
presente em nenhuma enquanto lider do Grupo Municipal do PSD, no sentido de
definir qualquer ordem de trabalhos. Nao se vé porque hoje deveria ser diferente.
Também, nao Ihe parece necessario que esta Assembleia fiqgue dependente, de um
qualquer parecer ou critério de fora, de um qualquer parecer de outra entidade, pois a
lei di-lo e é claro, como o senhor Presidente da Assembleia ja o disse. O proprio
regimento da Cim Douro também o diz, pois no seu artigo 7.° refere que “os membros
da Assembleia Intermunicipal podem fazer-se substituir nas suas auséncias
justificadas, por periodos até 30 dias”, o que supde a existéncia de suplentes, como
acontece nesta Assembleia, embora aqui sé a auséncia superior a um ano, levara a
perda de mandato.

Por outro lado, se a propria lei permite a substituicdo por outro membro, e como
também ja referiu o senhor Presidente da Assembleia, que as listas devem conter,
pelo menos um suplente, ha que dar a mao a palmatéria, pois a culpa foi desta
Assembleia Municipal, quando se propds, na altura, uma lista de quatro elementos e
nao se propds suplentes. E, portanto, se esta Assembleia estd em lapso, ha que
corrigir, corrigir 0 mais brevemente, e cautelarmente, mandam as regras que se o faga
ja, porque podera haver uma nova reunido da Assembleia Intermunicipal, e sera mau
que faltando um dos elementos efetivos, ndo esteja Lamego dessa forma
representado. E no interesse de Lamego que assim seja. Se algum obstaculo houver
posteriormente, pois que seja a Cim Douro a dizé-lo através do seu parecer. Mas
parece-lhe evidente que se deve eleger uma lisa de suplentes. Langou ainda um repto
ao Partido Socialista, porque da outra vez, fez-se uma lista em conjunto dos dois
partidos, mantendo a proporcionalidade do método de hondt. Na altura nao foi
conseguido com o CDS/PP mas, neste momento, ja se percebeu que estdo todos
comungados em fazerem uma lista conjunta, designadamente, sabendo que o Partido
Socialista nesta lista de quatro suplentes tera direito a indicar dois nomes, o PSD um e
o CDS/PP outro.

Interveio a senhora deputada Ana Branca da Silva Soeiro Carvalho para dizer que a
sua intervengao apenas se prende com o principio da legalidade e n&o pretende pér
em causa a representatividade democratica ou a democracia em si relativamente a
substituicdo ou a existéncia de suplentes. Parece-lhe que, relativamente ao primeiro

ponto e ficando-se por uma abordagem muito superficial, estes quatro vogais
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suplentes, ou a existéncia de suplentes, decorre obrigatoriamente da Lei. Se é

proposta de regimento, ndo pode ser contra-legem, e o artigo 83.° do Regime Juridico
das Autarquias Locais, na referéncia as CIM, propde que relativamente ao
funcionamento e constituicdo deve existir, para além das listas, pelo menos um
suplente. O que quer dizer que decorre da Lei o facto de terem de existir suplentes.
Disse que a preocupa e deve preocupar a Assembleia, enquanto principio da
legalidade, verificar se a primeira listagem esta acometida de alguma irregularidade,
porque nao tinha a indicagdo, como a Lei prevé, dos suplentes. Nado se esta a discutir
se sao ou ndo precisos suplentes, é uma evidéncia juridica. Esta-se aqui a colmatar
uma irregularidade que sucedeu na primeira eleigéo ou, efetivamente, se vai fazer uma
nova eleigdo, pondo em causa tudo aquilo que foi feito anteriormente? Dai a sua
preocupacdo, quando se diz que a mocao apresentada, ndo poderia ser considerada
mog&o, mas sim recomendacdo. Esteve a ver no Regimento desta Assembleia e ndo é
competéncia da Mesa, enquanto tal, ou competéncia propria do Presidente da
Assembleia, mas sim da Assembleia Municipal, a quem compete apresentar mogdes.
Por isso mesmo a mog¢do apresentada pela mesa parece-lhe ser mais uma
recomendacao, sendo esta uma possivel forma de solugao, salvaguardando, sempre,
o primeiro ato. Efetivamente, no primeiro ato, tem de se ver quem é que estava e se se
continua a achar que os elementos que foram na lista sdo para dar continuidade. Ou
entdo anexa-se a essa ata, porque obviamente tem que estar na ata que elegeu os
membros para a CIM a indicagao de todas as pessoas que foram sujeitas a sufragio.
Neste sentido, ha a aplicacdo do artigo 11.°, do préprio regulamento da CIM,
conjugado com o art.° 83.° da Lei geral, da lei 75/2013, relativamente a constituicao e
funcionamento das Assembleias Intermunicipais. Assim, no que diz respeito a palavra
“mocao” considera que deveria ser retirada e colocar a palavra recomendacéo, ja que
aquela ndo é uma competéncia da Mesa.

Interveio o senhor Presidente da Assembleia para dizer e reforgar que no ano
passado, aquando da eleigdo dos quatro vogais efectivos para Cim, ndo se cometeu
qualquer irregularidade, o que se cometeu foi uma omissao, ha que ser mais rigoroso
naquilo que se diz. Por outro lado, reforcou que esta também aqui, em causa a
soberania deste 6rgao, repete, a soberania, vontade deste 6rgao. Afirmou que disse
ha pouco, ndo se estendendo mais, porque nao deve, porque a Cim Douro, neste caso
a Assembleia Intermunicipal tem algumas ‘particularidades’ e mais nao diz. Disse que
ainda bem que se teve aqui o testemunho do senhor deputado José Antdnio
Carrapatoso Oliveira, que na altura, efetivamente, havia faltas, exatamente porque
nenhuma Assembleia Municipal elegeu elementos suplentes. Entdo, todas as
Assembleias Municipais que integram a Cim Douro cometeram ilegalidades, mas nao
foram ilegalidades, foram omissdes. O que diz a Lei, que também viu, ndo se vai agora
estar a debater coisas entre juristas, pois verificou a Lei e esta diz muito bem, que num

funcionamento da Assembleia Intermunicipal corre todo o caminho que é o
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funcionamento desta Assembleia Municipal. Corre todo o caminho, com as devidas

adaptagdes também para uma Assembleia de Freguesia, esta la dito. Portanto se se
pedir um parecer, gasta-se tempo, e se a Assembleia Intermunicipal tiver duvida sobre
a legalidade do que aqui se faz, entdo que seja ela propria a pedir um parecer. Pensa
que nao sera cometida qualquer ilegalidade, pensa que a Assembleia Intermunicipal
tem que dizer e adaptar-se, é aquilo que se tem feito em todas as sessdes, adaptar-se
a pequenas realidades, adaptar-se a diversas situagdes. E aqui ndo se trata de uma
pequena adaptacao, aqui trata-se, efetivamente, até do cumprimento da Lei, na sua
muito modesta opinido. E assim para se colmatar isto e quando colocou aqui os quatro
elementos estava exatamente a pensar que houvesse uma lista, que correspondesse
aos eleitos ha um ano, cumprindo a representatividade democratica. Nao se trata aqui
de facgdo, mesmo aqueles que sejam substituidos na Assembleia Intermunicipal, pelo
respetivo grupo municipal, ndo se trata também de facgdo. Porque importa la é
defender os anseios e os interesses de toda uma regido. E seria muito mau, porque ja
aconteceu duas vezes, ai assim, com muitas duvidas legais, da sua parte, e que a
Assembleia Intermunicipal ndo pediu nenhum parecer. Pois quando se deu o seu
primeiro impedimento numa Assembleia Intermunicipal, o entdo senhor Presidente da
Assembleia Intermunicipal disse que tinha consultado juristas, sem dizer quais, nem
pediu sequer pareceres., apenas disse que consultou. Disse que o José Rodrigues
Lourengo nao faz isso, alias a prova esta nos pontos seguintes. Disse que n&o vai
retirar este ponto da ordem de trabalhos, se houver alguma lista, exorta a composicao
de uma lista que va de encontro a representatividade.

Quanto a questdo da mogéo, em que a senhora deputada Ana Branca da Silva Soeiro
de Carvalho diz que a Mesa nao pode apresentar mogdes, quando muito uma
recomendacao. Disse que esta € uma competéncia da Assembleia Municipal, ndo é da
Camara Municipal, portanto se fosse da Camara Municipal seria uma recomendacao,
nao sendo da Camara Municipal, a Mesa pode, porque é a Mesa que faz a ordem de
trabalhos, e se € a Mesa que faz a ordem de trabalhos, por maioria de razao, por
aquilo que se aprendeu nos bancos da faculdade, também pode apresentar uma
mogao.

Contudo, se querem transformar é uma questdao de nomenclatura, para o Presidente
da Assembleia pouca importa, mas sdo os senhores deputados, ndo € a senhora
deputada Ana Branca da Silva Soeiro de Carvalho s6é por si. Se o0s senhores
deputados entenderem que isto € uma mog¢ao da Assembleia Municipal, € ndo uma
recomendacdo. Se se entenderem que € uma recomendacao, fica a nomenclatura
recomendacao, s6 que se tem aqui uma questao, ndo é vinculativa para a Assembleia
Intermunicipal.

Por fim disse que estava terminado o debate sobre este assunto, perguntado ao
mesmo tempo, se havia alguma lista para apresentar, se nido, concederia cinco

minutos para apresentacao da lista e para se entenderem quanto a uma questio, pois
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ha uma diferenca, relativamente a vinculagdo da Assembleia Intermunicipal

relativamente se € uma mocao ou se é uma recomendagido. Assim o senhor
Presidente da Assembleia interrompeu os trabalhos durante cinco minutos.

Retomados os trabalhos, o senhor Presidente da Assembleia comegando por uma
nota pessoal, disse que gosta quando ha debate politico, e isso que Ihe faz dizer que
este é um 6rgdo politico, por exceléncia, agradeceu os contributos dos senhores
deputados.

De seguida informou que havendo ‘luz verde’, tem na sua posse uma lista, que é
constituida pelos senhores deputados Ana Branca da Silva Soeiro de Carvalho, Jorge
Guedes Osoério Augusto, Manuel José do Carmo Coutinho e Anténio Manuel Ferreira
Penela, designada como lista A.

Vai-se fazer a eleigcdo e depois da eleicdo a mogao vai passar a ser recomendacao,
devolvendo-a a Assembleia para a transformar em mocéao, porque assim fica a ser da
Assembleia. Devem os senhores deputadas no boletim de voto colocar “A” ou Sim ou
ainda em branco. Nesta eleigcdo, como ja tinha referido, votam s os eleitos diretos,
como ja foi referido pelo senhor Presidente da Junta de Freguesia de Avdes, mas
porque é a Lei que assim obriga, ndo esta Assembleia. Os Presidentes de Juntas
abandonaram a sesséo, durante a eleigao.

O Grupo Municipal do Partido Socialista, o Grupo Municipal do Partido Social
Democrata e a Coligacdo Todos Juntos Por Lamego (CDS/PP) apresentaram uma
lista conjunta, constituida pelos seguintes deputados eleitos diretos da Assembleia
Municipal: Ana Branca da Silva Soeiro de Carvalho, Manuel José do Carmo Coutinho,
Jorge Guedes Augusto Osério e Antonio Manuel Ferreira Penela, designada por lista
“A”, para a eleicdo dos membros a integrar a Assembleia Intermunicipal do Douro, na
sua qualidade de suplentes ou substitutos, nos termos do disposto no artigo 83.°, da
Lei n.° 75/2013, de 12 de setembro.

O senhor Presidente da Assembleia explicou que, nos termos da lei, s6 0s membros
diretamente eleitos tinham direito a voto, sendo os mandatos apurados pelo método da
média mais alta de Hondt.

Foi submetida a lista a sufragio por voto secreto e nominativo. Realizado o ato eleitoral
foram eleitos os senhores Ana Branca da Silva Soeiro de Carvalho, Manuel José do
Carmo Coutinho, Jorge Guedes Augusto Osoério e Anténio Manuel Ferreira Penela,
com dezoito votos favoraveis, um voto nulo, um banco e um contra.

Depois da eleicao, a Mesa devolve como recomendagdo a Assembleia Municipal, e a
Assembleia Municipal transformou a Recomendagao em Mocgao: “No caso de falta ou
impedimento de vogal efetivo, & substituido nas sessbes das Assembleias,
preferencialmente, pelo deputado do mesmo Grupo Municipal”.

Posta a votacdo a referida mogao foi aprovada, por maioria com uma abstencao.
Aprovada com efeitos de cumprimento imediato e dar conhecimento a Assembleia

Intermunicipal do Douro.
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02 ASSUNTO: APRECIACAO DO PARECER DA ANAM (ASSOCIACAO DAS
ASSEMBLEIAS MUNICIPAIS) SOBRE A POSSIBILIDADE DE OS DEPUTADOS
MUNICIPAIS E OS QUE INTEGRAM A COMISSAO PERMANENTE, TEREM
DIREITO AS AJUDAS DE CUSTO E SENHAS DE PRESENCA, RESPETIVAMENTE,
NAS SESSOES E REUNIOES

Interveio o senhor Presidente da Assembleia para contextualizar e prestar um
esclarecimento. Assim e desde logo disse que a Mesa da Assembleia ndo pediu estes
pareceres, para apreciacdo. Recebeu-os do Secretariado de Apoio a Assembleia
Municipal, os mesmos pareceres, além de outros. Nao foram pedidos quer pelo
Presidente ou Mesa da Assembleia. Sucede que, até para desfazer algumas duvidas,
dissipa-las, sucede que varios deputados lhe fizeram sentir ao longo do tempo uma
questao, que era a questdo que para ele, deve confessar, até era impensavel, que é a
questdo das ajudas de custo dos deputados municipais. Até se lembra da primeira
sessao da Assembleia Municipal, descentralizada, quando se comecgou e alguns dos
deputados o interpelaram, informalmente, sobre essa questao, ele proprio disse que
nao tinha direito. E portanto, viu este parecer que também entronca na questdo das
senhas de presenca dos elementos que compdem a Comissdo Permanente, e as
senhas de presenca que nao sera com certeza o caso desta Assembleia Municipal,
porque nunca sucedeu, que € uma sessao ordinaria ou extraordinaria se prolongar por
mais que um dia, ser realizada noutro dia, ter-se direito a duas senhas de presenca.
Portanto, ¢é isto apenas, conforme esta enunciado no ponto, que é apenas apreciacao.
Disse que todos os deputados tiveram acesso aos referidos pareceres e entdo vai
abrir as inscricdes para debate.

Interveio o senhor deputado Alexandre Costa Sousa Hofmann Castela, comec¢ando
por agradecer a contextualizacdo deste assunto, gostaria s6 entdo de perceber,
porque se esta a apreciar um ponto, do qual nao foi pedido parecer por ninguém ligado
a esta Assembleia Municipal, como o préprio senhor Presidente da Assembleia diz,
sendo este 6rgdo soberano, mas também nédo o surpreende sendo na sua opinido” um
modo operandis” normal da Associacdo das Assembleias Municipais (ANAM). Assim
sendo e para esclarecer, numa primeira analise a CDU nao reconhece qualquer
legitimidade a ANAM para efetuar pareceres sobre a vida dos municipios ou dos seus
6rgaos. Para tal e como sempre esteve definido sobre as Assembleias Municipais e
Camara Municipais, sempre, estiveram condignamente representadas pela
Associacdo Nacional de Municipios Portugueses. Ainda assim, cabe-lhe dizer sobre
este parecer, concordando-se ou ndo, que cumpre um pressuposto legal estabelecido
pelos artigos 10.°, 11.° e 12.° do Estatuto dos Eleitos Locais, da lei n.° 29/87, que
prevé ja as senhas de presenca, ajudas de custo e subsidio de transporte para as

questdes colocadas.



13
Em conclusédo e tendo em conta a realidade das comissdes permanentes em

Lamego e das sessdes da Assembleia Municipal que, mesmo com imensos pontos ha
ordem do dia e que terminaram no mesmo dia, e dada a dificil realidade econdémica e
asfixia financeira vivida pelo Municipio de Lamego, a CDU propde que se cumpram 0s
estatutos, ou seja, se providencie o pagamento de senhas de presenga, sempre que
previsto, mas que todos os membros desta Assembleia que estejam em comissdes
permanentes e ou eventuais, declarem por escrito abdicar do recebimento de tal valor.
Tomou a palavra o senhor deputado Manuel Monteiro Afonso para dizer que, pelo
menos o PSD, nem que seja pela primeira vez, congratula-se e adere e aceita tudo o
que o senhor deputado Alexandre Costa Sousa Hofmann Castela disse. Efetivamente,
0 que interessa, a excec¢do desta legitimidade ou ndo desta Associacdo Nacional de
Assembleias Municipais, pode ser posta em causa. Mas quanto ao resto no que esta
na Lei, se cumpra a Lei e dai estar de acordo com o senhor deputado Alexandre Costa
Sousa Hofmann Castela.

O senhor deputado José Antonio Carrapatoso Oliveira interveio, fazendo um
agradecimento ao senhor Presidente da Assembleia, por ter enviado aos deputados
estes documentos, servem, também para esclarecer sobre alguns aspetos que sao
importantes para o grupo municipal da Coligagao “Todos Juntos Por Lamego”.
Deliberacao: A Assembleia Municipal apreciou o parecer.

03-ASSUNTO: FIXACAO DA PARTICIPACAO VARIAVEL DO IRS DE 2019,
RECEITA A ARRECADAR EM 2020 (COD 27)

Presente a sessao da Assembleia Municipal a proposta de deliberagcdo da Camara
Municipal, que vem acompanhada da informacao do Chefe de Divisdo da DFP n.°
7025/2018, de 02/11/2018, do seguinte teor:

1. “Nos termos da alinea c) do n.° 1 do art.° 26 da Lei n.° 73/2013, de 03 de setembro,
0s municipios tém direito, em cada ano, a uma participagcado variavel até 5% no IRS
dos sujeitos passivos com domicilio fiscal na respetiva circunscrigao territorial, relativa
aos rendimentos do ano imediatamente anterior, calculada sobre a respetiva coleta
liquida das dedugbes previsto n.° 1 do art.° 78.° do Cédigo do IRS.

2. Esta participagcdo depende de deliberagdo do Municipio quanto a percentagem
pretendida de IRS a qual deve ser comunicada por via eletrénica a autoridade
tributaria e aduaneiro (AT) até 31 de Dezembro do ano anterior aquele a que
respeitam os rendimentos (cf. N.° 2 do artigo supra).

3. Tendo em conta que, em 2019, a AT — Administragdo Tributaria e Aduaneira ira
liquidar aos rendimentos do ano de 2018, devera ser comunicado a AT -
Administragao Tributaria e Aduaneira, por via eletronica, até 31 de Dezembro de 2018,
a percentagem pretendida quanto a participagao variavel no IRS.

Assim,
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- Considerando o teor da informacdo supra referida no que respeita ao impacto

social nos agregados familiares mais carenciados, no qual em nada beneficie as
classes mais desfavorecidas;

- Considerando a necessidade de cumprimento do Plano de Ajustamento Financeiro
(PAF);

- Considerando a necessidade de dotar o Municipio de Infraestruturas suscetiveis de
contribuir para a melhoria da qualidade de vida;

Face ao exposto, propbe-se:

a) Que a Camara Municipal decide ficar para o ano de 2019, de uma participagdo de
5,0% para o municipio no IRS dos sujeitos passivos com domicilio fiscal no Concelho
de Lamego, relativa aos rendimentos do ano imediatamente anterior, calculada sobre
a respetiva coleta liquida das dedugbes previstas no n.° 1 do art.° 78.° do Codigo do
IRS, com afetacdo as despesas municipais, e, posterior comunicagdo, por via
eletrénica, a AT, de acordo com o n.° 2 do art.° 26.° da Lei n.° 73/2013, de 3 de
setembro.

b) Apos deliberacdo pelo 6rgdo executivo devera ser submetida a aprovacdo da
Assembleia Municipal, nos termos da alinea c) do n.° 1 do art.® 25° da Lei n.° 75/2013,
de 12 de setembro.”

O senhor Presidente da Camara distribuiu a todos os senhores Vereadores cépia do
oficio da DGAL, referente a participacao variavel do IRS, em que sublinha que na
auséncia de comunicacdo ou auséncia da prépria deliberagdo, implica que a
participacao na receita do IRS, por parte do Municipio, € zero.

Referiu que manteve a proposta agora novamente apresentada, uma vez que mereceu
a aprovacgao por parte do Executivo, pelo que ou o Municipio define uma percentagem
e comunica essa mesma percentagem até 31 de dezembro de 2018, ou fica sem a
receita.

O senhor Presidente da Camara referiu que a Camara, em funcéo daquilo que foi a
deliberagao tomada pela Assembleia Municipal, deve decidir se mantém a sua posi¢ao
ou se a deve alterar, sendo que a sua proposta € no sentido de a manter e submeté-la
a Assembleia Municipal.

O senhor Presidente da Camara referiu que € indispensavel conciliar, em face da
necessidade imperiosa do municipio concretizar os projetos que estdo
comparticipados no PEDU, a necessidade de aproveitar toda a receita que possa ter a
sua disposigédo e isso vai redundar na melhoria de qualidade de vida dos cidadios.
Disse que é necessario que a Camara tenha a consciéncia deste pressuposto e de
que necessita de toda a receita possivel.

Na sequéncia, e nao havendo mais intervencdes, por parte dos senhores Vereadores,
o senhor Presidente da Camara proferiu o seguinte:

“Considerando a posigdo dos senhores Vereadores eleitos pelo PSD e pela Coligagao

“Todos Juntos por Lamego” CDS/PPM, da qual pude deduzir uma predisposi¢ao para
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a viabilizagao de uma proposta que mantenha a participacdo variavel do IRS para o

ano de 2020, no valor que foi fixado para o ano de 2019, ou seja, de 4%, posigcéo esta
que decorre das intervengoes efetuadas na presente reunido, bem como na pendtltima
reunido, ocorrida no dia 3 de dezembro de 2018;

Considerando também a posicao assumida pela Assembleia Municipal que rejeitou a
proposta de deliberagdo aprovada na Camara Municipal;

Considerando que a proposta hoje submetida, com fundamentagdo constante na
informacéo a ela anexa, nomeadamente no que concerne, por um lado a necessidade
da arrecadagéao da receita que permita a gestao financeira e a concretizagdo do plano
de desenvolvimento definido para o municipio, quer no que concerne a concretizacao
dos projetos na area do PEDU, quer no concerne ao apoio as transferéncias de verbas
para as freguesias, quer por outro lado, na pratica de politicas sociais que permitam a
participagdo do beneficio municipal ao cidaddo mais carenciado, o que ndo é
alcancado por esta via, porquanto a participagao variavel do IRS podera beneficiar os
agregados familiares com maiores rendimentos;

Partindo do pressuposto, claramente sublinhado nas intervengbes dos senhores
Vereadores, que apenas a manutengdo da participagdo variavel de 4% do IRS
merecera a concordancia maioritaria do Executivo e, ainda, a necessidade de ter uma
atitude responsavel em prol do municipio e dos lamecenses, pondo de parte quaisquer
interesses politico-partidarios ou atitudes de populismo ou demagogia politica, procedo
a alteragdo da redacéo da proposta de deliberacdo n.° 11565/27/2018, devendo ler-se
na alinea a) o seguinte: Que a Cdmara Municipal decida fixar para o ano de 2020, uma
participacdo de 4,0% no IRS dos sujeitos passivos com domicilio fiscal no Concelho de
Lamego, relativa aos rendimentos do ano imediatamente anterior, calculada sobre a
respetiva coleta liquida das dedugdes previstas no n.° 1 do art.° 78.° do Cédigo do
IRS, com afetacdo as despesas municipais, e, posterior comunicagdo, por via
eletrénica, a AT, de acordo com o n.° 2 do art.° 26.° da Lei n.° 73/2013, de 3 de
setembro.”

Interveio o senhor Presidente da Assembleia para afirmar que, como ponto de
ordem, ndo sabe se o senhor Presidente da Camara deseja fazer alguma nota
introdutéria sobre este ponto, ou se deixa primeiro para as intervengdes dos senhores
deputados.

O senhor deputado Alexandre Costa Sousa Hofmann Castela, afirmou que a CDU
neste ponto e cré que assim que se deve fazer, em politica, quer retificar o seu anterior
voto e argumentar a sua posi¢cdo, agora definitiva, mais justa, se reflete a luz
ideolégica, que sempre pautou a sua forma de atuar. Depois de uma reflexdo e
analise, conclui que nao faz qualquer sentido que, quanto a este imposto, em
concreto, o desagravamento da carga fiscal se faca, de forma desigual de concelho
para concelho, ao sabor das necessidades financeiras de cada municipio, da vontade

politica dos seus 6rgaos, ou de meras opgdes demagdgicas. Muito menos sentido faz,
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que este desagravamento seja concretizado a custa dos municipes, para reducéo,

ainda que voluntaria, da participagdo de recursos publicos a que constitucionalmente
se tem direito. O beneficio fiscal que resultaria do facto de os municipios abdicarem da
participacao variavel do IRS, no todo ou em parte, é socialmente injusto por reduzir a
carga fiscal tanto mais quanto maior for os rendimentos, de montante ridiculo para
cada um dos beneficiarios, mesmo para os mais altos rendimentos e nulo ou quase
nulo para a generalidade da populagao, isto significativo, quando acumulado e
podendo contribuir para diminuir a capacidade de realizagdo dos municipios, e
consequentemente degradar os niveis ou a qualidade do atendimento aos cidad&os ou
em alternativa pressionar no sentido da busca de receitas alternativas em outros
impostos, taxas, tarifas ou precos. Tudo isto, corresponde afinal as reais intengdes do
Governo e que a execucgao das orientagdes tao liberais da OCDE, néo visa, de facto,
qualquer diminuigédo da carga fiscal, mas sim a sua redistribuicdo em desfavor dos que
menos tém e dos trabalhadores em geral. Ou seja, trata-se de diminuir os impostos
sobre a riqueza e os rendimentos elevados, eliminando a sua fungao redistributiva e
obter financiamento através do pagamento igual em detrimento da capacidade
econdmica dos servigos prestados, por aplicagdo do principio do utilizador pagador.
Posto isto o CDU vota, favoravelmente a fixagcdo dos 5%, ou seja que ndo seja
devolvido nada aos municipes, € uma manifestagdo de imposicao.

O senhor deputado Manuel Monteiro Afonso, disse como questdo prévia, que
percebeu que o casamento com a CDU nao podia ser muito longo, e quando a CDU
veio aqui defender a criagdo de mais um imposto sobre a populagdo, isso,
efetivamente, mostra que se esta divorciado de vez.

Disse que € sabido e ja se discutiram aqui, hoje, as competéncias de uma Assembleia
Municipal. A Assembleia Municipal, é o érgdo por exceléncia de representagao
democratica nos municipios e dos municipes. E foi no uso dessa competéncia e
representacdo que na ultima reunido, decidiu rejeitar o aumento da taxa de
participacdo variavel do IRS de 2019, a cobrar em 2020, proposto pela Camara
Municipal, de 4% para 5%, pretendendo dessa forma ficar para si, com toda a
percentagem que a Lei lhe permite, nada devolvendo aos municipes, aos cidadaos,
como agora, também a CDU, afinal diz que quer. Do que entdo o grupo municipal do
PSD disse, relembra trés pontos: primeiro que se tratava de uma inflexdo da Camara
Municipal relativamente ao ano transato, e sem outra justificagcdo que nao fosse a de
que entao baixou para cumprir uma promessa (como se estas se cumprissem, dando
num dia e tirando no outro); Em segundo porque se tratava de um aumento de imposto
e, que isso era de sinal contrario as urgentes medidas destinadas a estancarem a
saida das pessoas e a necessaria fixacdo da populagdo no municipio; E um terceiro
ponto, que se tinha a consciéncia de que a ndao comunicagao, em tempo, a A.T.
significaria uma perda de receita significativa para os cofres da autarquia, e que, por

isso, o PSD responsavelmente, instava o senhor Presidente da Camara a inflectir e a
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saber entender a posigcdo tomada pela Assembleia Municipal. Lamentavelmente tem

que dizer que o senhor Presidente da Camara nao soube ou nao quis entender
qualquer destes pontos. Muito menos acatar. Lamentavelmente, o senhor Presidente
da Camara nao soube, ou nao quis, entender qualquer destes pontos, muito menos
acatar e, inexplicavelmente, levou a reunido do executivo a mesma proposta, que aqui
havia sido rejeitada. Com isso, colocou em causa o exercicio legitimo e democratico
dos deputados do seu direito de voto, e que, liviemente, aqui afirmaram a sua posigao.
Com a apresentagdo da mesma e igual proposta, antes aqui rejeitada, afrontou e
desrespeitou esta assembleia, e pretendendo que os deputados, e através deles, os
municipes, dessem o dito por ndo dito, numa forma enviesada e anti-democratica de
fazer politica, a fazer lembrar o mensaldo no Brasil ou o famoso queijo limiano.

O senhor Presidente da Camara Municipal apenas arrepiou caminho quando
pressentiu que a Camara Municipal, ou a maioria dos vereadores, estava solidaria com
a Assembleia Municipal, recusando-se a que fosse submetida, de novo, idéntica
proposta a que havia sido rejeitada, uns dias antes.

E, sejamos claros, para que mais duvidas nao existam, a taxa variavel de 5% ou fica
para a Camara Municipal ou é devolvida aos contribuintes. Nunca reverte para o
Estado, leia-se governo, como por ai li varias vezes, em atas.

A titulo de exemplo, a Camara de Lisboa tendo fixado uma taxa de 2,5%, devolveu a
um contribuinte com dez mil euros de colecta liquida, a quantia de duzentos e
cinquenta euros. Outro exemplo préximo, a Camara Municipal de Armamar devolve a
totalidade aos municipes, porque fixou a taxa em 0%.

Também como vem dito no n° 9 da proposta de deliberagéo, apenas nao beneficiariam
da devolugcdo do imposto, os municipes com rendimentos inferiores a sete mil e
noventa e um euros, sendo que esse montante é inferior a quem aufere o salario
minimo, afastando dessa maneira a tese dos que falam em distribuicdo do imposto,
como ja por aqui li, e como se apenas estivesse em causa a classe média, alias,
também esta fustigada por uma enorme carga fiscal.

A redistribuicdo da riqueza, mais que distribuicdo, trata-se de uma redistribuicio da
rigueza, entenda-se, receita conseguida, destina-se a atenuar as desigualdades
sociais ou acorrer as caréncias mais profundas, como sucede a nivel do governo com
o financiamento o rendimento social de insergao, o subsidio de desemprego, abonos
familiares, dos cuidadores que este Governo agora, alterando a Lei do Sistema
nacional de Saude, quer retirar, o fundo garantia salarial, o fundo de garantia de
alimentos, etc.. No poder local, entende que isso ndo sucede, destina-se na
esmagadora maioria, como é o caso de Lamego, primeiro para custear e ocorrer aos
custos dos servigos, as associagcoes do Concelho, a determinados eventos em
concreto, que se vao verificando durante o ano. Sendo que as poucas obras se
possam levar a cabo, e levam, e terdo que levar, nunca terdo o condao de servir, de

forma igual a todos os municipes. Essa distribuicdo aqui, portanto nao colhe.
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Afirmou ainda que no numero sete da mesma proposta dos servicos e que a

Camara traz aqui, diz-se categoricamente que a “reduc¢ao da taxa variavel de IRS deve
ser, imperativamente, compensada com a diminuicdo da despesa ou através de uma
receita extraordinaria”.E mais uma vez, mais a frente, continuando a citar “é imperativo
a contengdo abrupta da despesa corrente”. Seja como for, nada disto aqui esta em
causa. Nao esta aqui em causa uma diminui¢ao da receita, mas a manutencao da taxa
em 4%, o que tera criado duvidas ao senhor deputado Alexandre Costa Sousa
Hofmann Castela, que ainda falava na taxa de 5%, rejeitada na nossa ultima reunido.
No ano passado ja foi de 4%, a mesma que hoje aqui € proposta a deliberagéo. E,
portanto, se perigo houvesse, como vem na proposta, esse perigo ndo € de hoje, esse
perigo havia-se verificado no ano passado, quando se baixou o imposto.

Tomou a palavra o senhor deputado Manuel Anténio Rebelo Ferreira para dizer que,
relativamente a esta questdo, e na ultima sessdo da Assembleia Municipal teve a
oportunidade de expressar a sua posicao face a taxa da participacao variavel do IRS.
Na altura disse que, face a proposta que o executivo aqui apresentou, ao passar de
4% para 5%, que néo se escandalizava tal proposta, que ndo o atormentava, por duas
razdes, por um lado pelo modo como ele préprio concebia a taxa e por outro lado,
pelos fundamentos que foram apresentados. Pela forma como concebia a taxa, pois
sempre concebeu a taxa como um imposto, que considera quer o seu aumento quer a
sua diminuicdo, tem muito a ver com 0 mecanismo que se pode deitar mao, em funcao
nao de um dado estrutural mas de um dado conjetural. Com isto quer dizer, se existe
folga financeira & obvio que se pode pensar em atenuar, descer a taxa ou o imposto,
pelo contrario, isso nao acontece, para suprimir outro tipo de dificuldades, nao podera
haver lugar & devolugdo ou eventualmente a uma descida. E tendo este conceito, de
alguma forma nado se escandalizava a proposta que o senhor Presidente da Camara
trouxe.

Por outro e relativamente aos fundamentos que aqui foram apresentados, o senhor
Presidente da Camara disse aqui que, em 2019 e nos anos seguintes iria haver ou
existir algum investimento, existir obra, nomeadamente algumas obras que tém a ver
com o PEDU, em que elencou aqui trés ou quatro que iriam beneficiar ndo s6 a
cidade, mas também as préprias freguesias. E obvio que a realizacdo de tais obras
exige um esforgo financeiro, uma comparticipagdo por parte do Municipio, & obvio, &
l6gico e compreensivel, a seu ver, essa leitura, que fez. Assim ndo entendeu a
Assembleia Municipal, reprovando a proposta. E, novamente, em sede de executivo,
foi agendada, uma nova proposta foi apresentada, tendo sido aprovada.

E é sobre esta que quer deixar algumas pequenas notas: a primeira nota é para
destacar, ao contrario do que disse o senhor deputado Manuel Monteiro Afonso, nao é
teimosia, mas a disponibilidade e a flexibilidade e até a abertura que o executivo
demonstrou, nomeadamente o Presidente da Camara, em particular, para negociar

uma proposta que fosse ao encontro dos interesses do Municipio e ao encontro dos
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interesses dos municipes. Todas sabiam qual era a proposta inicial do senhor

Presidente da Camara, e como tal, € obvio que se tenha batido por ela, porque
acreditava nela, sabia que com ela poderia ter uma determinado tipo de investimento.
Mesmo assim abriu m&o, exatamente, da sua proposta, acolhendo a proposta do ano
anterior, de manter os 4%. E isso qgue se deve, de alguma forma relevar, esteve bem
por isso o0 executivo em regime de permanéncia, a seu ver, acompanhado pelo senhor
vereador Anténio Pinto Carreira, que o felicita por isso, porque tornou possivel esta
decisdo, em consideracao dos superiores interesses do Municipio e dos lamecenses.
Ja ndo se entende e percebe tdo bem, eventualmente, a posicdo dos senhores outros
vereadores, tendo, inclusivé, as suas posi¢des sobre a mesma matéria, em momentos
anteriores, fica a ideia, ndo sabe bem, que a sua decisdo, eventualmente, tenha sido
um pouco contagiada por alguma tactica mais politico/partidaria. Pois primeiro pensou-
se na representacao e dos interesses politicos e s6 a seguir o Municipio. Talvez com a
profecia de que, eventualmente, deste modo poderiam beneficiar de alguma
inoperancia, por parte do executivo, tirando-lhe alguma capacidade de realizagéo, ou
de alguma forma tentar imobiliza-lo. Nao foi a melhor estratégia para uma oposi¢cao
que se pretender ser alternativa a este executivo e que pretende também ser uma
oposigao construtiva e responsavel.

Uma segunda nota, dirigida a todos os senhores deputados da Assembleia, para dizer
que a posicao que hoje vao aqui expressar, € extremamente importante, ela vai atestar
a responsabilidade que todos tém, na defesa dos interesses, ndo de uma ou outra
bancada, mas na defesa dos interesses do Municipio. Se esta deliberacdo nao for
aprovada, € obvio que vao todos perder, perde o Municipio, perdem os municipes,
perdem as associagdes, perdem as Juntas de Freguesia, todos perdem. E neste
sentido que quer por a toénica, o seu apelo vai nessa senda, permitir que o executivo
figue, exatamente, na posse desta verba, para que possa na verdade colocar depois,
esta verba a disposicdo das necessidades de todos os lamecenses.

A senhora deputada Ana Branca da Silva Soeiro Carvalho usou a palavra para
perguntar - o que estd a acontecer ao Municipio de Lamego? Mais do que atacar
posicoes, que muitas vezes sao de interesse pessoal/individual e ndo de interesse
coletivo, preocupa-a, efetivamente, o bem-estar da populagdo lamecense e dos
municipes. A gestdo publica é uma gestdo de expetativas, e varios estudos apontam,
que 50% advém do trabalho e o restante do bem-estar. E esse bem-estar, essa
motivacao e satisfacdo das populagdes que nao se faz apenas em alguns momentos
ou com atitudes que se venham a ter em termos individuais, elas s&do da
responsabilidade coletiva. E daquilo que foi a sua experiéncia neste Municipio, como
municipe e com a sua responsabilidade como deputada, o apelo que vem fazer a toda
a Assembleia é de repensar, conforme foi dito, pelo senhor deputado Manuel Monteiro
Afonso, se até Lisboa. que é Lisboa e tem outro tipo de receitas e outro tipo de

despesas, tem uma taxall E a taxa juridicamente falando, impde uma
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sinalagmaticidade, quer dizer que ha aqui uma partilha bilateral, partilha-se, nao

como o imposto que é retirado, € uma taxa, e esta taxa € variavel. Importa dizer que,
efetivamente, estas expetativas de ter uma forma de resolver os problemas dos
municipes, nao se faz sem lhes pedir contrapartidas, convém, também demonstrar o
quao prejudicial pode ser para o Municipio a ndo aprovagdo desta taxa dos 4%.
Independentemente da equidade e da coesdo social, independentemente da proposta
e dos seus fundamentos, independentemente daquilo que, efetivamente, o executivo
trabalhou em prol das expetativas criadas para uma melhor gestédo publica, aquilo que
€ importante, com a aprovacéo desta proposta, € que o interesse dos lamecenses, o
interesse coletivo versus interesses individuais se mantenha e seja protegido. Esta-se
a falar em valores que sao representativos para o bem-estar de todos os lamecenses.
Nesse aspeto pede e apela a responsabilidade de todos os senhores deputados, aqui
sim, individualmente, em prol da manutencéo do bem-estar de todos os lamecenses.
Interveio o senhor deputado Nuno Romeu Cardoso Sequeira para abordar este
assunto. Disse que é importante que todos tenham a consciéncia que é neste 6rgao,
Assembleia Municipal, que se deve apreciar e recomendar. Acha que, sinceramente, e
apesar do senhor deputado Manuel Monteiro Afonso ter falado aqui, relativamente a
posicao do senhor Presidente da Camara, refletir sobre a questdo da proposta, isso
nao é suficiente. Acha que aqui, sinceramente, houve uma falha, ou seja, se a
Assembleia Municipal, com todo o direito, ndo aceitava a proposta que foi entregue
pela Camara, devia recomendar algo diferente, para que depois, no respetivo érgao
executivo isso fosse debatido. E ai sim, voltasse novamente a esta Assembleia, assim
como ela veio, a proposta diferenciada, para que os deputados possam debaté-la. Por
isso acha que neste aspeto, e sdo situagdes que acontecem, no futuro, sempre que
houver uma situacdo deste género, deve ser a Assembleia, independentemente dos
grupos municipais, a recomendar, de forma clara e concreta. Nesta situagéo isso néo
existiu.

Outra situacdo, que tem a ver com a responsabilidade da Camara Municipal, para com
a qualidade de vida dos seus municipes, e com o tecido empresarial. Nao se pode
esquecer, isso até ja foi debatido varias vezes, e ha que refletir bem sobre isso, o que
€ que se pretende. Pretende-se que os municipes tenham melhores condi¢des, sera
que a estratégia correta sera dar-lhes mais uma percentagem do IRS? Ou sera dar-
Ihes investimento que lhes proporcione melhores condigbes de vida? Sinceramente,
acha que nesta situacado e perante todos os argumentos que foram aqui dados pela
Camara Municipal, e todos bem sabem, Lamego precisa de investimento, acha que é
preferivel canalizar esse valor para um investimento concreto deste Concelho. Disse
que esta taxa vai ter reflexos em 2020, a Camara para 2019 e bem, ja apresentou
aqui, diversas obras concretas de investimento, em todo o territério do Concelho. Nao

se esquecam os senhores Presidentes de Juntas, que Ihe foram dados quinze mil
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euros e muito bem, e todos aqui falaram, neste aspeto nao ha duvidas, vdo mesmo

ser entregues. Com este executivo as promessas, sdo cumpridas. Nao tem duvidas.
No que concerne ao futuro, os senhores Presidentes de Juntas ja falaram, imensas
vezes isso, nao sao so as Juntas de Freguesia, s&o outras instituicdes, as associagoes
e por ai adiante. Ou seja, todos precisam, realmente, de mais investimento. Mas nao é
com esta tomada de posi¢do, que se consegue. Até porque ja esta a falar na redugéo,
agora, nem sequer quer por em causa, se porventura, esta Assembleia ndo permitisse
a comunicagao da taxa variavel de IRS a autoridade tributaria. Nao quer por isso em
cima de mesa, sejam todos concretos neste aspeto, pois todos querem mais
investimento, independentemente das posigdes politicas, o mais importante, é ter-se
uma solugao relativamente a isto. E por isso quer sensibilizar, de forma concreta e
verdadeira, porque € necessaria esta verba para os cofres do Municipio, para que, de
facto, se possa fazer investimento. Por isso, espera, sinceramente, contar com o apoio
de todos, gostava de ouvir, como & 6bvio, de forma mais concreta o PSD e o CDS,
bem como o Grupo Independente. Gostava, realmente, que todos os senhores
deputados, de forma responsavel, ndo permitissem que se tivesse uma situagédo de
retrocesso em 2020, perante o passo importante que ja foi dado agora para 2019.

O senhor deputado José Anténio Carrapatoso Oliveira afirmou que ficou
surpreendido ao ouvir o senhor deputado Manuel Antdnio Rebelo Ferreira, porque,
perante a sua intervencao, fica a espera que o Partido Socialista vote contra a
proposta apresentada. E a leitura que faz. Agradece, também, ao senhor deputado
Nuno Romeu Cardoso Sequeira, considerar que um pacato cidadao deste Municipio,
como se considera, o coloque como protagonista desta Assembleia. Se nao tivessem
baixado a taxa variavel de IRS no ano anterior, conforme o grupo da coligagao “Todos
Juntos Por Lamego CDS/PPM” alertou, se calhar, em vez dos quinze mil euros que
davam as Juntas de Freguesia, teriam dado trinta mil euros. Isto € 6bvio, mas o senhor
Presidente da Camara insistiu. Contudo, para atalhar caminho e descanso de todos,
quer dizer que o grupo municipal da coligagdo “Todos Juntos Por Lamego”, podendo
até ser ja uma declaragao de voto, votara pela abstengéo da proposta, que fixa a taxa
de participagao variavel de IRS em 4%, proposta essa que emanou do executivo
municipal, aprovada por maioria, com o voto de qualidade do senhor Presidente da
Camara, depois de ver chumbada a reapreciagdo da proposta que aqui trouxe na
ultima sessao da Assembleia Municipal. E é sé por isso que o senhor Presidente da
Céamara baixou para 4%.

O grupo municipal da coligagao “Todos Juntos Por Lamego”, relembra ao senhor
Presidente da Camara que, quando da aprovagéo do orgamento de 2018, alertou o
senhor Presidente da Camara que a medida eleitoralista e demagdgica da redugao
entdo aprovada, acarretaria perda significativa da receita, que segundo o senhor
Presidente da Camara seria, de alguma forma compensada e colmatada com o

equilibrio financeiro, através de uma cuidadosa e eficaz reducao da despesa, que,
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pelos vistos, ndo aconteceu. Apesar destes avisos 0 senhor Presidente da Camara

insistiu na solucdo, alias de acordo com aquilo que considerou, conforme disse em
novembro passado, um compromisso eleitoral seu para esta legislatura, desprezando
0s avisos da coligacao “Todos Juntos Por Lamego”, afirmando que se comprometia a
compensar a reducado da receita, com uma boa gestdo, que afinal parece néao ter
conseguido, e com a consequente redugdo da despesa, nomeadamente a despesa
corrente. Assim, tera que concluir que o senhor Presidente da Camara nao soube
fazer a referida boa gestdo, nem consegue alcangar os objetivos a que se prop0s.
Entretanto, apés o chumbo da proposta inicial de 5%, o senhor Presidente da Camara
apresentou em reunido de executivo a mesma proposta ja rejeitada na ultima sesséao
da Assembleia Municipal. Posteriormente, foi aprovada na mesma reunido do
executivo, o valor de 4%, sabe-se la em que condigdes, hoje aqui em discussao. A
atitude de voltar apresentar a proposta com o valor de 5%, é, do seu ponto de vista,
um desrespeito perante este 6rgao autarquico e provocando um ostensivo confronto
institucional com esta Assembleia Municipal.

O grupo municipal da coligagao “Todos Juntos Por Lamego” considera que por estas
razdes, ndo se deveria abster, deveria votar contra esta proposta, sé que o superior
interesse do Municipio, impde que, efetivamente, a deixe passar. Esta foi, por parte do
senhor Presidente da Camara, uma atitude de confronto com este érgao, que este
plenario ndo merece, porque, senhor Presidente da Camara, compromissos eleitorais,
sd0 compromissos sérios, perante todos os municipes, que V. Ex.? tera que cumprir.
Por estas razdes, considera a coligagao “Todos Juntos Por Lamego — CDS/PPM” que
a taxa de participagdo variavel do IRS, estaria, certamente, melhor nas maos dos
municipes do que nas do executivo liderado pelo partido Socialista.

O senhor Presidente da Camara interveio para se congratular com as mocgdes
aprovadas por esta Assembleia, visando o senhor Coronel Valdemar Correia Lima, ex
Comandante do Centro de Tropas de Operagbes Especiais (CTOE) e do senhor
Tenente General Rui Davide Guerra Pereira. Ja agora referir e dar as boas vindas, que
ja sera conhecimento, pelo menos da esmagadora maioria dos presentes, a comandar
esta prestimosa Instituicdo, vira mais um filho de Lamego, o senhor Coronel Raul
Matias, seu conterraneo da Penajdia.

Relativamente a participagéo variavel do IRS, entende que € das deliberagdes mais
importantes que esta Assembleia Municipal ja tomou. Neste momento, o senhor
Presidente da Assembleia, os senhores deputados, independentemente das
interpretagdes juridicas, que cada um possa fazer, e tém interpretacdes diferentes.
Mas neste momento, oitocentos mil euros, que sédo parte da coleta do IRS dos
cidadaos lamecenses estdo na mao da Administragcdo Central, isto €, absolutamente
inequivoco. Reforga que, neste momento, oitocentos mil euros que séo parte a parte
da coleta do IRS dos municipes lamecenses esta nas maos da Administragcao Central.

Porque, efetivamente, o que esta na Lei e esta Lei € uma Lei especial, ndo admite
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interpretagdes analdgicas nem extensiveis, pedindo desculpa pela linguagem

técnico-juridica, todos aqui sdao meros politicos, nao juristas, essa é a fungdo de
outros. Mas quer na Lei n.° 73/2015 e agora na nova alteragcao que vem trazer a Lei
51/2018 ¢é inequivoco e diz, “ a particao referida depende de deliberagdo”. Ou seja, se
esta Assembleia ndo votar favoravelmente a proposta que aqui é presente, mantém-se
a situagado anterior, ndo ha deliberagdo. E ndo havendo deliberagdo a consequéncia
direta e imediata, esta na Lei “a falta de deliberagao ou a falta de comunicag¢ao” tem a
mesma consequéncia, é a perda de direito, perda de direito do Municipio. O Municipio
pode tomar uma de duas posigdes, ou até trés, ou ficar com os 5% todos para si, que
era a primeira proposta e que veio a esta Assembleia, ou ficar com 0%, ou ficar com
um intervalo de 0% e 5%. Agora tem que o participar. Porque a diferenga entre aquilo
que o Municipio ficar para si, até aos 5%, sera deduzido na coleta ao IRS, caso haja
deliberacao. reforgcou que esta é a Unica interpretacédo possivel. Disse que sabe, que
na Internet anda ai em alguns sitios interpretacdes diversas desta. Isso, também ndo
€ muito importante, agora. Mas, efetivamente realidade juridica é esta, neste momento
e sem deliberacao oitocentos mil euros, no ano de 2020 n&o vém para o orgamento
municipal.

Um segundo aspeto, tem a ver com a manutengao que nao foi submetida a votagao
em sede de executivo, a manutencado da proposta dos 5% , ndo significa, afirma
expressamente, nao significa qualquer desrespeito por esta Assembleia. Esta
Assembleia numa primeira votacdo, ndo sufragou a proposta trazida do executivo,
dizendo isto, de uma forma muita clara, a proposta que aqui esta presente, ndo é a
proposta do Presidente da Camara, neste momento, é a proposta da Cémara
Municipal, do executivo, a iniciativa dessa proposta € que coube ao Presidente da
Camara e coube ao Presidente da Camara e aos senhores vereadores, que
legitimamente, assumiram essa posigao, isto esta documentado na ata do dia 17 de
dezembro, que entenderam que nao tinham que ter a iniciativa, e devolveram a
iniciativa ao Presidente da Camara. Se todos se recordam, a cronologia dos factos
esta documentada neste documento, a primeira proposta de iniciativa do Presidente
da Camara é de 5%, aprovada em 6rgao executivo, a proposta que vem aqui, pela
primeira vez, é da Camara Municipal que acolheu com trés votos a favor e quatro
abstengbes, que acolheu a iniciativa do Presidente da Camara, e porque fé-lo
fundamentadamente, nomeadamente, tendo em conta a argumentagdo que a
coligacao CDS/PPM aqui esgrimiu em 2018, dizendo que essa verba era necessaria
para a realizagao de obra publica. Aquilo que o Presidente da Camara estava a espera
desta iniciativa, era que a Coligagdo CDS/PPM dissesse que o Presidente da Camara
andou mal, mas ainda bem, deu a mao a palmatéria, veio dar razdo a coligacao e
portanto a coligacdo sé se pode congratular com isto. Esta era a posi¢ao coerente,
alias, foi sempre assim que no passado, o deputado Angelo Manuel Mendes Moura se

pautou, quando liderava o grupo municipal do Partido Socialista. Portanto, vem dizer
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que 2020 a realidade é diferente em relacao a 2019, como ¢é diferente a 2018.

Reforca que esta proposta de deliberagdo s6 tem efeitos em 2020, até Ia, vai-se
executar dois orgamentos, a realidade é dindmica. E todos os senhores deputados
sabem e exigem, legitimamente investimento na cidade, maior dindmica, resposta aos
problemas do quotidiano. E assim entendeu que esta diferenca entre os 4% e os 5%,
que nao implicava um sacrificio exagerado para os municipes, que iriam ser onerados
com este encargo. E é apenas a classe média alta, o sacrificio ndo é excessivo, esta a
falar de mais cento e tal mil euros, dividido por todos os municipes. Nao era aqui uma
exigéncia de um aumento em termos de impostos fiscais, portanto entendeu e
concebeu esta proposta. da discussédo na Assembleia Municipal, se todos os senhores
deputados, com excecgdo do, lider do Grupo Municipal do PSD, que deixou, ndo de
forma expressa, mas a ideia de que se tivesse mantido, enfim, poderia eventualmente
ser considerada esta proposta, mas com excepcéo dessa posi¢cdo, mais nenhum dos
senhores deputados manifestou qualquer indicagdo, a Assembleia ndo manifestou
qualquer indicagao, no sentido se a Camara apresenta-se uma determinada proposta,
a Assembleia, eventualmente, podera reapreciar. Disse que esta deliberagado, tem
legitimidade legal, a Assembleia pode reapreciar, mesmo que fosse o0 mesmo valor,
desde que houvesse alteracao de fundamentos, como muito bem consta do parecer
que o senhor Presidente da Assembleia fez chegar a todos os senhores deputados.
Afirmou que estes factos que aqui esta a retratar, estao, perfeitamente, documentados
quer nas atas do executivo, no parecer da DGAL que fez chegar ao senhor Presidente
da Assembleia Municipal, que também, fez achegar aos senhores deputados, bem
como no parecer da Associagdo Nacional de Assembleias Municipais. Disse que neste
momento, 0 que esta aqui em causa € isto, ou esta Assembleia aprova esta proposta,
que ao mesmo tempo da Camara, e agora € verdade, consta da ata, que a iniciativa
do Presidente da Camara foi de 5% e devolveu aos senhores vereadores essa
responsabilidade, se entendem que os 5% n&o é de manter, entao indiquem, porque a
responsabilidade é dos sete, ndo é do Presidente da Camara, indiquem qual sera a
proposta mais adequada. Dai inferiu, como escreveu e esta escrito na ata, da posi¢cao
dos senhores vereadores que, eventualmente, haveria uma aceitacio
democraticamente, mantendo a mesma participagdo do ano transacto. Disse que nao
Ihe custou, em nome dos interesses dos interesses do Municipio, refazer a proposta,
portanto a sua iniciativa na Camara Municipal, isso €, rigorosamente, verdade, por
pressao dos senhores vereadores da oposicéo, foi de reduzir de 5% para 4%., de
maneira que mantendo a participagdo do ano anterior, esta Assembleia Municipal a
sufrague, Mas volta a repetir, nada impedia a esta Assembleia, que nova exposicao de
fundamentos pudesse reapreciar a proposta com o valor dos 5%. E mudando de
posicado como muito bem, concordando com os fundamentos aduzidos, pelo senhor
deputado da CDU, que veio dizer e percebeu a sua manifestacdo politica aqui feita,

nao foi por lapso, dizer, efetivamente, neste momento ndo ha e a forma de redistribuir,
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€ 0os municipes contribuirem para o erario municipal. E portanto, neste momento,

até 5% entendia este valor como aceitavel. Claro que quem entende o mais, também
entende 0 menos, e a proposta que neste momento esta em apreciacao nesta sessao
€ de 4% e assim em 2020, por referencia a 2019, continua-se a ser privado de uma
verba no montante de cento e setenta mil euros, que esta na informacao elaborada
pelo Chefe de Divisédo de Finangas e Patriménio. Afirmou, em termos muitos claros, a
situacao é esta, ou a Assembleia viabiliza a proposta aprovada na Camara, a proposta
nao é do Presidente da Camara, é da Camara Municipal, sendo certo que foi aprovada
com o voto de qualidade, porque trés dos senhores deputados entenderam que
votavam contra ao valor de 4%, sao posi¢des legitimas, cada um assume as suas
responsabilidades, tém a sua fundamentagido, manifestaram o seu sentido de voto,
fizeram as suas declaragbes de voto, portanto sao legitimas as suas atitudes. Disse
que se nao houver bom senso, por parte da Assembleia Municipal o orgcamento de
2020 fica coertado de oitocentos mil euros. E claro que isto impede a realizagdo de
obra, impede desempenho politico, que do ponto de vista tatico, pois nao tendo
oitocentos mil euros, nao faz obra, isto € bom para a oposi¢cao. Frisa que nao foi
nenhum desrespeito para com a Assembleia Municipal, foi a convicgdo de que a
proposta que apresentou tinha fundamento e estava correta, e acolhia a argumentacao
do CDS aquando a aprovacao do orgamento anterior. Efetivamente, do ponto de vista
financeiro, o assumir esse compromisso eleitoral teve custos globais, é verdade, na
casa dos cento e tal mil euros. Este valor, também n&o €, é que ser claro, ndo é um
valor tdo elevado, e como diz, esses cento e tal mil euros, em termos de previséo
cento e setenta mil euros, contudo, fica um pouco aquém desta previsao, vira,
diretamente, dos bolsos das classes mais favorecidas, classe média alta. E assim o
que pede a Assembleia, alias estdao os funcionarios da Camara a aguardar que,
efetivamente, haja uma deliberagdao neste sentido, para que se comunique a
Autoridade Tributaria, que o Municipio de Lamego, que tem esta competéncia € a
Assembleia Municipal, que o Municipio vai ficar na participagdo variavel do IRS, no
valor de 4% e 1% sera deduzido na coleta aos municipes de Lamego que,
efetivamente, tenham rendimentos superiores a que sejam suscetiveis de tributagao
de IRS.

Para terminar, quer reafirmar da atitude do Presidente da Cémara nao é legitimo e
assim entenderam, aqui, expressamente, esclarece que nao foi nenhuma falta de
respeito pela Assembleia Municipal, nem foi nenhuma falta de respeito pelos senhores
vereadores ou pela Camara Municipal, porquanto a iniciativa que manteve foi,
exatamente, a mesma, porque estava e esta, plenamente, convencido que os
argumentos fundamentavam a participacao de 5% eram os mais acertados. Assim em
termos politicos o 6rgao colegial ndao o entendeu, e portanto cabe-lhe aqui defender
esta proposta, a proposta da Camara de fixagdo da taxa variavel do IRS, no valor de

4%, devolvendo-se aos municipes lamecenses 1%.
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Tomou a palavra o senhor deputado Carlos Manuel Almeida Loureiro afirmando

que nao vem aqui dizer ja, qual é a intencao de voto do grupo municipal do PSD, mas
por vezes, sao acusados pelo senhor Presidente da Cémara, de fazer “chicanas
politicas”, o PSD n&o as faz, tem consciéncia dos problemas da Camara, nao esta
para complicar, mas sim, para ajudar. Referindo ao senhor deputado Manuel Anténio
Rebelo Ferreira, disse-lhe que ficou admirado com as suas declaragbes, as quais o
levaram a pesquisar as atas, dai a vantagem de ter feito parte da anterior Assembleia
Municipal, fez com que pudesse buscar algumas palavras do senhor deputado. O
senhor deputado Manuel Antonio Rebelo Ferreira, na altura era vereador, disse que os
5%, nao eram necessarios, para o executivo da altura, agora sédo, anteriormente nao
eram, na altura existia muito mais investimento que existe agora. Entdo na altura, o
senhor deputado Manuel Antonio Rebelo Ferreira proferiu a seguinte declaragéo: “O
Partido Socialista considera que apesar o esforco do Governo para tirar as empresas e
as familias da situacdo de crise econémica e social, que é ainda insuficiente. Assim
justifica-se de igual modo, e dentro da margem de manobra do poder local, que este
também contribua para a melhoria das condi¢gbes de vida, de todos em geral. E no
caso em aprego pode realiza-lo com reducédo da participagcéo variavel do IRS de 2017.
Deste modo o Partido Socialista prossegue na posicdo que assumiu no ano passado,
em que defendemos que o Municipio de Lamego, dentro do espirito solidario e de
redistribuicdo do esforco, deveria optar por uma redugdo da participagédo variavel do
IRS. Assim tal como no ano transacto propomos o estabelecimento da taxa, em 3%".
Assim disse que, perante a declaracdo do senhor deputado Manuel Anténio Rebelo
Ferreira, 2% eram devolvidos aos municipes lamecenses, era isto que o Partido
Socialista pensava no ano passado, agora, claro, “mudam-se os ventos, mudam-se as
verdades”.

Interveio o senhor deputado Alexandre Costa Sousa Hofmann Castela, para dizer
que nao terminou a sua intervenc¢ao anterior, da forma mais clara, proveniente da sua
fundamentacdo. O que quis dizer que, em relacdo a esta proposta dos 4% a CDU
ainda ndo se manifestou. Quis deixar, bem claro, foi uma retificacdo de posicao, em
que a CDU considera que a taxa devia ser fixada em 5% e votaria hoje a favor de uma
proposta dessas. Referindo-se a intervencdo do senhor deputado Manuel Monteiro
Afonso, relativamente ao casamento, cré que o PSD se casou com a CDU no ponto 2
e divorciou-se no ponto 3. As vezes a CDU prefere andar sozinha.

O senhor deputado José Antonio Carrapatoso Oliveira afirmou que, constata que o
senhor Presidente da Cémara disse que a proposta hoje aqui presente, € uma
aprovacao de todo o executivo, mas a lideranca é do Presidente da Camara, é o
Presidente da Camara que a tem de subscrever, ndo pode lavar as maos de qualquer
maneira. Depois, ficou subentendido na ultima sessao da Assembleia Municipal que,
para o grupo municipal da Coligacdo “Todos Juntos Por Lamego CDS/PPM”,

compromissos eleitorais sdo compromissos eleitorais, s&o palavras dadas do senhor
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Presidente da Camara, ficou subentendido que, conforme se abstiveram no ano

passado, porque estdo sempre na defesa dos municipes, e, com a garantia do senhor
Presidente da Camara, quanto mais baixar melhor. Mas, apesar de tudo, o senhor
Presidente da Camara foi alertado, pois ficou subentendido que, se o senhor
Presidente da Camara tem trazido a proposta de 4%, poderia contar com a mesma
abstengdo que teve no ano anterior. Também, lhe disseram que o compromisso
eleitoral era para quatro anos, e n&o era s6 para o primeiro ano, para retirar a seguir
aquilo que tinha dado. Nao se diga que ndo houve uma manifestagéo de vontade e de
expressao de um sentir do seu grupo municipal. Agora a grande questdo que hoje aqui
fica demonstrada, € que o senhor Presidente da Camara nao foi capaz de fazer a boa
gestdo antes propalada, compensando-a com uma eficaz e rigorosa gestdo da
despesa. Este é o reconhecimento que o senhor Presidente da Camara aqui tem e
deve fazer, isto €, nao foi capaz de fazer a propalada gestao rigorosa e eficaz.

O senhor deputado Manuel Monteiro Afonso interveio para dizer que, com esta
proposta, o senhor Presidente da Camara nao perde, mantém a proposta do ano
passado, a taxa é igual. Entende, também, que as propostas que vém a Assembleia
para deliberacdo, ndo sado propostas, nunca do senhor Presidente da Camara, sao
sempre, propostas do executivo, que as aprova, embora, inicialmente, possam ser
propostas do Presidente da Camara ao executivo.

Referindo-se ao senhor deputado Nuno Romeu Cardoso Sequeira, lembrou-lhe que na
ultima sessao da Assembleia Municipal, o PSD disse que tinha consciéncia que a nao
comunicagao atempada, até 31 de dezembro, de qualquer taxa a autoridade tributaria,
teria a consequéncia grave, para os cofres do Municipio de Lamego, de nada receber
a este titulo, na altura disse isso. Mais disseram que o senhor Presidente da Camara
podia contar com a responsabilidade do PSD, nesse sentido. O senhor deputado pode
nao ter lido isso, mas o senhor Presidente da Camara leu e interpretou bem, e de tal
forma interpretou bem que ele hoje disse isso aqui, referenciou-o. O que o senhor
Presidente da Camara pretendia, era que o PSD fizesse uma proposta de
recomendacdo, que ndo foi feita., o que é diverso. Retorquiu o senhor Presidente da
Camara, dizendo que pode vir a Assembleia Municipal para deliberagdo a mesma
taxa, desde que o fundamento seja alterado. Ora se isso € dbvio, também é dbvio que
a taxa é a base fundamental da proposta, e esta Assembleia deliberou. Logo, se
viesse a ser apresentada a mesma taxa, a nova deliberacdo desta Assembleia
Municipal, isso significaria que pretendia que algum deputado voltasse com a palavra
atras, e isso ja € uma desconsideracao.

Também é verdade que o senhor Presidente da Camara, e agora numa forma mais
politica, nao ficou sozinho nessa desconsideracao, e também nao é a primeira vez que
o diz, por isso lhe deixa aqui uma reflexao para futuro. O senhor Presidente da
Camara ja aqui disse, que no futuro podia ndo estar presente no periodo antes da

ordem do dia. Periodo antes da ordem do dia que, regimentalmente, tem a duragao de
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uma hora, e se o Presidente da Camara ndo consegue dar uma hora a esta

Assembleia de trés em trés meses, quando esta Assembleia reune, isso sim, € uma
desconsideragcao com esta Assembleia Municipal e se isso ocorrer, é evidente que
nessa altura, os deputados tomardo uma posi¢ao sobre isso.

Mas, como disse, o senhor Presidente da Camara sobre essa desconsideragao,
também, nao esta sozinho, porque o Governo e os seus apéndices de esquerda,
fizeram ainda pior, quando decidiram alterar neste Verao a redagéo do n.° 3 do artigo
26.° da Lei 73/2013. até aqui, a Camara tinha de aprovar uma taxa e propd-la a
aprovacao aqui na Assembleia, apdés o que teria ainda de comunica-la a Autoridade
Tributaria. Na auséncia de comunicagao, até 31 de dezembro, a Camara Municipal
perdia o direito a toda e qualquer comparticipacdo no imposto sobre a participacao
variavel do IRS. Dai a pressa de hoje. Pois bem, com a nova redagéo, que saida em
agosto, neste Verdo, e que entra em vigor no proximo més de janeiro, a Camara
Municipal ndo vai precisar de fazer nada, e se nada comunicar, fica, automaticamente
com o maximo, da taxa variavel, os 5%. Trata-se, na pratica, da criacdo de um novo
imposto, com a inversao do 6nus, destinado a financiar as autarquias e, por outro, a
memorizar o papel e importancia das Assembleias Municipais, que passam, ou podem
passar, a nao ser ouvidas nem achadas, relativamente a este imposto. Os deputados,
podem no futuro nunca mais estar aqui a debater este assunto, basta o executivo nao
o levar a sessao de Camara. Os municipes, esses, se até hoje podiam augurar ver
algum reembolso, como vai suceder relativamente ao hoje discutido, pois ainda vao
receber 1%, para 2020, se esta taxa hoje for aqui aprovada, ou receber 5% se for
rejeitada. Mas depois, muito provavelmente irdo receber 0%, indo tudo para os cofres
da Camara Municipal.

Ja disse que o Partido Socialista, nesta matéria, casou com a CDU e o Bloco, para
ludibriar os municipes e dar dinheiro de uma forma enviezada as Camaras Municipais.
E mais uma forma de financiamento das Camaras Municipais.

Efetivamente, desta forma, qualquer coisa vai mal na nossa democracia, quando sao
os proprios partidos que intitulam de esquerda e ditos defensores da democracia, sao
eles que retiram competéncias ao 6rgao deliberativo e fiscalizador, para o entregar ao
orgao executivo. Isto para ele € grave em termos de concecdo do que é uma
democracia.

Para terminar, e ja disse isto antes, a posi¢cdo do PSD sobre a taxa de participagao
variavel do IRS, ficou clara na ultima sessdo da Assembleia, o senhor Presidente da
Camara também o percebeu, e na mesma linha de atuagcdo, o PSD, coerente e
responsavelmente com os interesses de Lamego, mantera a mesma linha orientadora,
s6 pedindo ao senhor Presidente da Camara que cumpra 0S COMpromissos que
assumiu com todos os eleitos locais nas suas freguesias. O senhor Presidente da
Camara vai contar com a absten¢ao do PSD, em relacéo a participacao de variavel do
IRS.
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O senhor Presidente da Junta de Freguesia de Avodes para dizer ao senhor

Presidente da Camara, se ele tem feito logo a sua introdugdo, provavelmente nao
usaria da palavra. Porque ouvir discursos de pessoas que fizeram parte deste érgao
em anos anteriores, fica bastante baralhado. Porque ja dizia aqui e quando foi na
aprovacao do IMI e do IRS, do ano anterior, que votou favoravelmente, foi evocado
aqui os interesses dos contribuintes, agora vé essas pessoas a dizerem o inverso,
defenderem o Municipio. Sempre que é falado em retirar receitas ao Municipio, as
freguesias sao as primeiras a serem ameagadas com o corte de verbas. Pois os
quinze mil euros que foram atribuidos a cada freguesia, que ndo foram aceites por
todos os senhores Presidentes de Juntas, pois ele pediu esse valor para a sua
freguesia, estes quinze mil euros nao foram faceis de dar, foi bom, mas néo foi muito
bom, alguns Presidentes de Juntas demonstraram alguma insatisfagéo por esse valor,
nao se pode dizer que foi tudo facil, ndo foi, 0 q eu se esta aqui a falar desta receita,
que se vai receber em 2019, também foi aprovada ha dois anos atras, que votada
contra, pelo Partido Socialista. Também dizer, em nome dos Presidentes de Junta do
Grupo Municipal Independente, que de uma vez por todas, quando se fala em retirar
verbas, que nao s6 ponham logo na frente as Juntas de Freguesias, porque se vai ter
mais orgamentos, vai-se ter mais IRS’s e vai-se ter mais IMI’s, se for feita a leitura da
votacdo deste orcamento, foram, precisamente os Presidentes de Junta que o
aprovaram. Foram os Presidentes de Juntas que viabilizaram o or¢gamento. As Juntas
de Freguesia merecem respeito, cada Presidente faz o seu melhor, em prol das
mesmas, espera que a ameaca acabe de uma vez por todas e quando houver
descentralizacao e o respetivo pacote financeiro, que as verbas venham diretamente o
Estado Central.

O senhor deputado Nuno Romeu Cardoso Sequeira afirmou que, perante aquilo que
foi dito, pelos anteriores deputados, quer, de certa forma, “agradecer” a sensibilidade
dos senhores deputados, independentemente das posi¢des politicas, que possam ter,
conseguiram compreender, de facto, a importancia que este assunto tem. Porque seria
dramatico, todos tém essa consciéncia, se este ponto, ndo fosse, de facto, aprovado.
E dbvio e ndo pode ser hipdcrita, seria muito mais satisfatério para ele, gostaria muito
mais que votassem favoravelmente, ndo se pode ter tudo, ja € bom viabilizarem esta
proposta dos 4%, que de facto, vem de encontro ao investimento, é isso que se
pretende para o Municipio, porque a gestdo da despesa, referindo-se ao senhor
deputado José Anténio Carrapatoso Oliveira, que tem a certeza que foi bem elaborada
pelo Municipio, o que se trata €, de facto, mais investimento. Quer-se dar mais a
Lamego, e para isso, tem que se ir com calma, o caminho faz-se caminhando, ¢é isso
que se tem que fazer. Ha que acreditar no compromisso que esta Camara tem para
com o Concelho, em todo o seu territério.

Referindo-se ao senhor deputado Manuel Monteiro Afonso, disse-lhe que nunca falou

na sua manifestacdo, quando aqui introduziu o seu discurso, que tinha comentado,
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tinha dito ao senhor Presidente da Camara para refletir. Mas nao foi isso que quis

dizer, nao foi nesse aspeto que quis introduzir na sua intervencéo, o que acha é que
devia existir uma recomendacdo, mais concreta. E acha que, sinceramente, neste
aspeto, todos poderiam “lucrar mais” nesse ponto, ou seja, € melhor quando existe
uma recomendacao, porque vem facilitar mais este processo. Porque os deputados
fazem parte de um 6rgao deliberativo, € um 6rgao independente, que pode, de facto,
fazé-lo. Acha que nesse aspeto era apenas isso que queria dizer.

Relativamente a questdo nacional, acha que este Governo, independentemente das
circunstancias, independentemente da geringong¢a, independentemente dos abracos e
dos desabracos, que vao existindo, o que acha é, que de facto, o Pais esta a
melhorar, tem que o dizer. Neste aspeto, em concreto, acha que nao existe qualquer
tipo de retirada de competéncias a Assembleia. N&do, porque ja esta previsto que os
5% possam ser utilizados pela Camara e acha que aqui existe uma visdo estratégica,
pois os Municipios portugueses nao estao a aproveitar esses 5%, porque poderiam
investi-lo nos seus Municipios, e estdo a da-lo as classes médias altas. Ndo se pode
esquecer este pormenor. Esta ndo é uma atitude de esquerda. Ndo é nada disso. E
que, de facto, se esta perante uma situacdo em que, para ele, sinceramente, o
Governo consegue ter a visdo de facilitar todo o processo para que as Camaras
possam fazer mais e melhor investimento. Esta é a sua perspetiva, por isso, acha que
todos saem satisfeitos, porque esta proposta vai ser aprovada, isto sem duvida é para
0 bem de todos.

A senhora deputada Ana Branca da Silva Soeiro de Carvalho interveio para desejar
um bom ano a todos os presentes e dizer que o que ouviu, que sera para todas as
familias, para toda a populagido lamecense, os seus respeitos, porque efetivamente,
aquilo que se apercebeu € que as mudangas ocorrem. 2019 é um novo ano, com
realidades e expetativas diferentes, gestdo politica diferente, mas, efetivamente
estamos todos aqui em prol do Municipio de Lamego. Bom ano de 2019.

O senhor deputado Manuel Anténio Rebelo Ferreira afirmou que, primeiro dizer que
os senhores deputados ndo entenderam, eventualmente as suas palavras ou ele que
nao foi muito claro na exposi¢cdo. Disse que tinha dito, relativamente a este seu
comportamento, tem muito a ver com o facto, o senhor deputado Carlos Manuel
Almeida Loureiro aqui referiu, leu bem, que dependia da margem de manobra do
poder local, agora nao existe margem de manobra, que se justifique, eventualmente,
outra posicao. Nao existe contradicdo nenhuma. Ja disse aqui que a taxa era
conjuntural, ndo se pode ficar refém de uma posi¢cdo, € um mecanismo que O
executivo de alguma forma pode deitar mao, em fungdo das condicbes que existem,
objetivamente, em cada momento. Também o senhor deputado Carlos Manuel
Almeida Loureiro, numa certa altura, contestou os 5% que existia, se achou correto
esses 5% que era aplicado, exatamente, nessa altura, agora, também teve um

comportamento diferente. Disse ao senhor Presidente da Caémara que, depois da
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exposicao e justificacdo que deu, ha uma coisa ninguém o pode acusar, € de

alguma forma que o Presidente da Camara tem um relato fiel, de leitura objetiva das
situacbes que aqui apresentou, sem qualquer tipo de “chicana politica”, que o podia
fazer, sem truques, mas com uma honestidade, que prime e quer relevar, e que a vida
publica exige, e que, de alguma forma, que todos se devem comprometer com ela.
Afirmou que ficou a saber, e agora um bocadinho mais, em termos politicos, que o
CDS/PP 1é as intengdes e os pensamentos do Presidente da Camara, o senhor
Presidente da Camara deve acautelar-se, nao seja muito atrevido nos seus
pensamentos, de alguma forma, o CDS/PP pode, tentar saber aquilo que vai na sua
mente. Sinceramente disse que é abusivo dizer que o Presidente da Camara so6
baixou a proposta ou anuiu a esta proposta, porque sabia que ia ser reprovada. Ele vé
isto de outra forma, baixou esta proposta porque sabe ou soube ler os sinais que lhe
foram dados, porque os soube interpretar, porque €& uma pessoa inteligente,
politicamente, € isso que os senhores deputados, ndo querem, de alguma forma
assumir e ver, dentro daquilo que €& e destacar também, a propria humildade
democratica e € assim que um politico deve saber e deve estar na defesa dos
interesses dos lamecenses. Ha uma coisa que gastava de entender, o que é que os
senhores deputados nao percebem? Ter muito ou ter pouco dinheiro ndo tem a ver
com uma boa gestao, claro que ter uma boa gestao, que € aquilo que esta a fazer este
executivo, ajuda de sobremaneira, uma gestao rigorosa, uma gestao equilibrada, uma
gestdo exigente. De alguma forma o senhor Presidente da Camara ja aqui disse, para
fazer obra e investimento & preciso dinheiro, é preciso mais dinheiro. E € por isso que
este dinheiro é fundamental para realizar o investimento que foi anunciado. Talvez
seja isto que os senhores deputados ndo percebem, que ndo agrade, compreende a
oposi¢do, e a sua estratégia. Quer lembrar aos senhores deputados que este
executivo tem um programa, que este executivo tem propostas, que este executivo
tem um caminho, sabe para onde quer ir, sabe o caminho, e € isso que de alguma
forma esta fazer para criar melhores condicdes de vida a populacdo e aos
lamecenses, dando-lhes o melhor sitio para viver.

Interveio o senhor Presidente da Camara para esclarecer o porque da agua em
jarras, efetivamente, a agua da torneira foi conhecida pela Ersar, como 100% pura,
100% segura, ha uma legislagdo nacional para erradicar os produtos de plastico,
natureza sustentavel e ambiente, entendeu-se que se deveria tomar esta medida,
congratula-se por isso.

Disse que, nunca as freguesias sao esquecidas, por este executivo, neste momento,
de pouco ou de grande valor, ha mais um instrumento de apoio as freguesias. Quem
vier depois, ndo vai ter coragem de retirar os contratos interadministrativos as
freguesias. Este € s6 mais um instrumento, e so por isso acha que é uma medida

extremamente importante, s6 na brincadeira se pode admitir que o dinheiro ainda nao
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veio, mas os senhores Presidentes de Juntas sabem, os senhores deputados

sabem, os lamecenses sabem, quando este Presidente celebra compromissos os
cumpre.

Quanto a boa gestado, ndao é agora tempo de discutir isso, sé em abril, os senhores
deputados, especialmente os da coligagcédo “Todos Juntos Por Lamego” — CDS/PPM e
os do PSD, irao verificar, efetivamente, o que € uma boa gestdo, uma gestao rigorosa,
transparentes e honesta.

No que concerne a Lei n.° 51/2018, desafia, pede, suplica o que quer que seja, aos
senhores deputados municipais, que acompanhem os trabalhos, esta redagao nova do
artigo 51, foi uma conquista da Associagdo Nacional de Municipios Portugueses, foi
uma conquista da Associagdo Nacional de Municipios Portugueses, acompanhou todo
este processo, € membro do Conselho Geral daquela Associacdo, que é até liderado
por um distinto Presidente da Camara do PSD, ja com muita experiéncia acumulada
em Muitos anos, Alvaro Amaro, Presidente da Camara Municipal da Guarda. Isto
resultou de negociacdo e foram os municipios que impuseram ao Governo esta
alteragdo. Por isso é que agora, pois os senhores deputados ndo estavam atentos,
percebem a sua primeira interpretacdo. Os municipios disseram se algum nao
comunicar, atempadamente, este dinheiro tem que vir para os municipios, tem que
ficar nos municipios, porque, se nao o fizer, fica no orgamento Geral do Estado. Pediu,
novamente, para que 0s senhores deputados que acompanhem os trabalhos da
Associacdo Nacional de Municipios Portugueses, consultar o seu site e verem os
instrumentos que estiveram na origem da aprovacido desta Lei, que é a Lei das
Finangas Locais, altera a Lei das Finangas Locais, e que nunca poderia ser aprovada,
se ndo em dialogo com os municipios. Assim o que deveria esperar aqui, que esta
Assembleia Municipal se regozija-se por esta conquista, uma conquista de todos os
municipios, independentemente das cores partidarias.

Para terminar disse que alguns argumentos sublinhados pelos senhores deputados,
nao desmentiram, de todo, aquilo que referiu. Pois em 2020 o Municipio necessita
desta receita, proveniente da participacio variavel do IRS, que ndo é nenhuma taxa,
ha que ter uma linguagem rigorosa, ndo € uma taxa, € uma participagao no IRS, que
todos tém que pagar, e esta participagao em 2020, por efeitos de 2019, merecendo a
aprovacao desta Assembleia, vira 4% para o orgamento da Camara Municipal € 1%,
por forca de dedugéao a coleta, no valor de cento e setenta e cinco mil euros, ira par ao
bolso dos lamecenses. Sendo certo que mantém e reafirma, com respeito pela
Camara, com respeito pela Assembleia Municipal, dando a mao a palmatéria que os
argumentos que o CDS esgrimiu ha um ano e que hoje voltou a esgrimir, o valor
adequado, o valor certo, em fungcado do plano estratégico deste executivo, em fungao
das necessidades, das realizagoes, em 2020, seriam os 5%.

Para terminar, pediu a Assembleia Municipal que viabilize esta proposta, sendo que

esta discussio sera reatada em outubro ou novembro de 2019.
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Interveio o senhor Presidente da Assembleia para registar, com muito agrado,

dirigindo-se as cidadas e cidadaos, que pela primeira vez estdo aqui presentes, e em

grande numero, sao os fieis depositario do voto e da eleicao de todos os politicos

presentes nesta sala, aproveita o ensejo, para desejar a continuagéo de boas festas

natalicias e que seja um ano frutuoso, cheio das maiores e melhores venturas e acima

de tudo, com muita saude, extensivos a todos os senhores deputados, a todo o

executivo, e ao secretariado que acompanha, sempre, os trabalhos da Assembileia.

Deliberacao: A proposta foi aprovada com dezoito votos a favor e vinte abstencgdes.
PERIODO DE INTERVENGAO DO PUBLICO

Dirigindo-se ao publico presente, o senhor Presidente da Assembleia, perguntou se

alguém pretendia usar da palavra, nos termos e para os desideratos legais, ndo tendo

havido manifestacao nesse sentido

4- ASSUNTO: MINUTA

Proposta do senhor Presidente da Assembleia Municipal para aprovagdo, em minuta,

dos assuntos deliberados na presente sesséao.

Deliberacao: Aprovada por unanimidade.

5- ASSUNTO: TERMO

O senhor Presidente da Assembleia Municipal declarou encerrada a sessdo as

dezassete horas horas e vinte e minutos, da qual foi lavrada esta ata, que vai ser

assinada por si e pelo Assistente Técnico, Joaquim dos Santos Mateus, que a redigiu.

O Presidente da Assembleia Municipal

O Assistente Técnico:



